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Flinf und ‘dr‘éifsig Jahre sind verflossen, seitdem ich meinen ersten
Versuch zur Erklirung der rithselhaften keilfsrmigen Inschriften zu Persepolis
der Koniglichen Gesellschaft der Wissenschaften ip Gotlingen vorlegte. In der-
selben Societits- Versammlung am_ vierten September 1802, in welcher mein
verehrter Lehrer und Génner, der Geheime - Justizrath Heyne, die griechische
Inschrift des beriihmten Steines von Rosette, die nachher den Weg zur Entriith-
selung der dgyptischen Hieroglyphen bahnte, mit der ihm beiwohnenden Gelehr-
samkeit erliuterte; empfahl auf dessen Veranlassung der Professor Tychsen
meine Entzieferung kurzer Inschriften von den persischen Kinigen Darius und
Xerxes., Spitere Forschungen fiihrten zwar zur nihern Kenntnifs aller verschie-
denen Keilschriftarten und zur Entdeckung einer zahlreichen Namenmeng'e auf
babylonischen Urkunden, deren Bekanntmachung bis jetzt nmoch meine Verhilt-
nisse nicht erlaubten; aber alle in den dreierlei persepolitanischen Keilschrift-
arten bekannt gewordenen Inschriften bezogen sich, mit Ausnahme der Inschrift
von Murghib oder Pasargadae, in welcher ich den Namen des Kyrus fand, und
der angeblichen Inschrift von Tarku, in welcher Burnouf einen Arsakiden
bezeichnet glaubt, auf die Konige Darius und Xerxes. Erst jetzt hat mich das
nicht genug zu preisende Wohlwollen meines hochverehrten Gonners, des Dr.
John Lee of Hartwel, in den Besitz einer getreuen Abzeichnung von einer
.merkwiirdigen Inschrift aus Persepolis gesetzt, welche sich auf den Konig
Artaxerxes zu beziehen scheint, und nicht nur darum, sondern auch, weil sie
das Original zu Persepolis in - natiirlicher Grofse wiedergiebt, werth ist, dafa
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ich mit deren Bekanntmachung die Wiederholung derjenigen Jubelfeier begriifse,
welcher ich vor funfzig Jahren schon als zwolfjiihriger Knabe zuschauete mit
dem frohen Vorgefiihle eimer gliicklichen Zukunft, wann ich auf ‘der aMgeprie-
senen Universitit meines Vaterlandes die Laufbahn eines Gelehrten beginnen
~ wiirde. Weil mir aber mit jener Inschrift eben so getreue Abzeichnungen
zweier Inschriften des Darius zugesandt sind, durch welche einige kleine Ver-
sehen Niebuhr’s, der dieselben Inschriften unter B. und C. gegeben hat,
berichtigt werden; so glaube ich dadurch niitzlicher za werden, wenn ich, die
Bekanntmachung meiner zahlreichen und.zum Theil sehr umfassenden Imschrif-
ten aus Babylon und Ninive auf eine gelegenere Zeit versparend, fiir jetzt we-
nigstens alle mir zu eigen gewordenen Abzeichnungen derjenigen Inschriften
‘mittheile, welche der sogenannten persepolitanischen Keilschrift angehtren. Zwei
Steintafeln reichten zur Bekanntmachung hin; um jedoch diese Inschriften aus
Pasargadae, Persepolis, Ecbatana und Agypten, welche sich auf vier' verschiedene
Kénige beziehen, nicht von aller Remerkungen iiber deren Inhalt leer ausgehen
zu lassen, habe ich noch eine dritte Tafel zugegeben, worauf ich die wichtigsten
derjenigen\ Stellen und Worter verzeichnet habe, auf deren Vergleichung jene
Bemerkungen beruhen. Allen diesen PBemerkungen, erlaube man mi;', einen
kurzen Bericht iiber die Art und Weise, wie ich zum Besitze der Inschriften
gelangt bin, voranzuschicken, dals man hiernach deren Zuverlissigkeit beurthei-
len konne. - . o :

Die erste Tafel enthilt eine grofsere Inschrift, welche ich in meines
seligen Freundes Bellino, Secretairs des Residenten der ostindischen Compagnie
Claudius James Rich zu Bagdad, Nachlasse an keilférmigen Inschriften fand,
den ich der Universititsbibliothek in Tiibingen, aus dessen Nachbarschaft Bellino
gebiirtig war, iiberlassen habe. Es ist schon bei der Beurtheilung der Uber-
setzung des Aufsatzes von Rask »iiber das Alter und die Echtheit der Zend-
» Sprache und des Zend-Avesta« in den gottingischen gelehrten Anzeigen v. J.
1828 S. 108, wo ich den Inhalt der Keilinschrift einfachster Gattung bekannt
machte, von mir vermuthet worden, dafs es die Inschrift bei Hamadan sei, Gber
deren Abzeichnung Bellino krank ward und starb. Ich hatte mir aus dessen
plotzlichem Tode den Umstand zu erkliren gesucht, dafs die Inschrift nur in




_....)7‘.4.__.

der ersten Schriftart vollendet ist, von der zweiten. und dritten dagegen nur je
acht Zeilen enthilt, mit deren Wiederholung ich, um die mehr oder weniger
wirtliche Ubereinstimmung aller drei Schriftarten zu zeigen, den leergebliebenen
Raum so ausgefiillt habe, dafs meist je zwei Worter mit vorgesetzter Zahl der
Worter erster Schriftart, welchen sie entsprechen, in Einer Zeile stehen. In
der vorigjihrigen Beurtheilung ‘der neuen Erklirungsversuche der Herren Bur-
nouf ') und Lassen ?) jedoch, gott. gel. Anz. S. 1965, habe ich die wahr-
scheipglichere Vermuthung geidufsert, dafs es diejenige Inschrift zu sein scheine,
von welcher Morier in seinem Second Journey through Persia p. 267 die
Hrn. Burno uf aufgefallene Bemerkung &ufsert, dafs man in zweien Tafeln nur
den Anfang- ihnlicher Inschriften erblicke. Es mag sich jedoch damit verhalten,
wie es wolle; die Inschrift verdient um ihrer Correctheit willen, von welcher
Bellino’s eigene Erklirungsversuche zeugen, um so mehr bekannt gemacht zu-
werden, da die darin noch ‘bemerkbaren Fehler einen Beweis abgeben, dafs
nicht jéder ‘wahrgenommene Fehler der Keilinschriften dem Abzeichner zur
Last gelegt . werden diirfe, sondern mancher in der Steinschrift selbst sich finde.
Das am Ende der siebenzehnten Zeile erginzte Zeichen und der za Anfange der
neunzehnten Zeile erginzte Worttheiler mégen durch die Linge der Zeit ver-
wittert sein; aber das in der Mitte der zwolften Zeile zu viel gesetzte und
darum von mir mit eckigen Klammern umschlossene Zeichen fillt dem Stein-
metz selbst zur Last. Nur die Art, mit welcher die Keile der Inschrift nagel-
formig wiedergegeben sind, mag auf Rechnung dessen gesetzt werden, der, an
die Abzeichnung babylonischer Inschriften gewshnt, auch die persepolitanische
‘Keilschrift auf #hnliche Weise zeichnete. Ubrigens stimmt die Inschrift der
ersten Schriftgattung mit der von. Hm. Barnouf bekannt gemachten Inschrift
des Xerxes so sehr iiberein, dafs deren erste Hiilfte, bis auf den Worttheiler am
Ende, immer eine gleiche Anzahl von Zeichen in jeder Zeile enthiilt. Dadurch,
dafs Bellino’s Abschrift in der zwbilften Zeile ein Zeichen zu viel hat, kehrt
mit der dreizehnten Zeile die nur wenig unterbrochene Ubereinstimmung beider

) Mémoire sur deux inscriptions cunéiformes trouvées prés d’Hamadan.
) Die Altpersischen Keil-Inschriften von Persepolis.
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Inschriften wieder, so dafs jede Zeile init demselben Zeichen anliebt: nur hat
sich der Zeichner der Inschrift Burnouf’s am Ende der dreizehnten Zeile .in
die zwélfte, sowie am Ende der vierzehnten Zeile in die funfzehnte verirrt, und
darum die Konigstitel daselbst falsch geschrieben. Beide Inschriften haben auéh,
die unbedeutende Verzeichnung des Worttheilers in der siebenten Zeile, und die
falsche Schreibung zweier Zeichen in der letzten Zeile bei Burnouf abgerech-

" net, das mit einander gemein, dals sie zwar das erste Wort der siebenzehnten

Zeile, worin bei Lebrun J¥ 131, Z. 7 ein Zeichen fehlt, eben. so schreiben,
wie Niebuhr A, Z. 12, aber zu Anfange der sechzehnten Zeile ein Zeichen
weglassen, welches sowohl Lebrun A2 131, Z. 7, als Niebuhr A, Z. 10
hat. Wie jedoch schon die persischen Steinmetze zuweilen fehlten, davon gibt
die erste Inschrift unserer zweiten Tafel einen Beweis.

Auf der zweiten Tafel habe ich die Inschriften von:vier persischen
Konigen zusammengestellt, deren erste zu Murghib oder Pasargadae, die zweite
und vierte zu Persepolis, die dritte auf der bekannten Vase zu Paris iiber igyp-

« tischen - Hieroglyphen, sich befindet. -Mit Ausnahme der vierten sind zwar alle:

schon lingst bekannt; da ich sie jedoch aus ganz besondern Quellen liefere, so
konnen sie zu besserer Beurtheilung des anderweitig Bekannten dienen. Zwar
ist die erste Inschrift, welehe Bellino der Original -Zeichnung Ker-Porter’s,
als dieser ihn auf seiner morgenlindischen Reise in Bagdad besuchte, treu nach- _
bildete, durch mich selbst schon im zweiten Hefte der morgenlindischen Alter-
thiimer vom Hofrathe Dr. Dorow bekannt gemacht; aber sie verdient nicht nur
der Vollstindigkeit wegen mit den iibrigen zusammengestelit zu werden, son-
dern auch zur Beglaubigung, dafs die in Ker-Porter’s Zeichnung wahrgenom-
menen Febler schon in seiner Original-Copie sich fanden, und der letzte Keil
im Konigstitel der ersten Schriftart, der gleichen Verzeichnung bei Sir Wil-
liam Ouseley zufolge, schon auf dem steinernen Pfeiler zu Murghéb verzeich-
net zu sein scheint. Wenn Morier in der von Burnouf geliefert,en Abzeich-
nung dieses Zeichen sowohl, wie einiges der andern beiden Schriftarten, richtig

geschrieben hat, bei mehren Fehlern anderer Art; so hat er vermuthlich seine

Zeichnung von einem andern Pfeiler genommen, als Sir William Ouseley
wnd Sir Robert Ker-Porter. Denn Ker-Porter fand dieselbe Inschrift
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auf finf verschiedenen Pfeilern, welche, ungeachtet ihrer ﬂbereiusﬁmmung im
Ganzen, dennoch einzelpe Verschiedenheiten enthalten haben konunen. Ich
- erlaube mir deshalb, das hierauf Beziigliche nebst einigen andern hieher gehdri-
gen Notizen aus Bellino’s Schreiben vom 8. Nov. 1818 auszuziehen.

» Am 13. Oct. traf ein Englinder aus Persien hier (in Bagdad) ein. Er
»heifst Sir Robert Ker-Porter, und ist ein Freund des Hrn. Alexis v.
»Olenin in St. Petersburg, durch welchen Sie vielleicht von seiner malerischen
» Reise in Persien gehort haben. Seine Zeichh{xngen, besonders jene der Alter«
sthiimer von Murghib, Persepolis, Nakschi Rustam, Bisutun ynd Taki Bostan,
siibertreffen nach dem Urtheile des Hrn. Rich, der selbst gut zeichnet, alles,
~»was Friilhere von diesen Alterthiimern bekannt gemacht haben, und darunter
»ist Manches, was vor ihm gar nicht oder nur sehr unvollkommen abgezeichnet
»worden ist, wie die Bildwerke von Bisutun und Taki Bostan. Was in Sir
»Robert’s Zeichnungen den Alterthumsforschern besonders gefallen wird, ist
»der ziemlich grofse Mafsstab, nach welchem er sie verfertigte. Obschon sie
voft von jenen friihern Reisenden abweichen, so zweifle ich dennoch nicht, dafs
»er Treue sich als Hauptsache angelegen sein liefs, indem Hr. v. Olenin diese
» Eigenschaft ihm auf eine Art anempfahl, dafs er gewifs nicht in Versuchung
»kam, sie aufser Acht zu lassen, Hr. v. Olenin schrieb nimlieh an Sir Ro-
sbert vor Antritt seiner Reise, und legte dem Briefe einige Kupferstiche bei,
»in welchen verschiedene Zeichnungen, die Chardin, Le Brun und Niebuhr
,»von den nimlichen Gegenstinden gemacht hatten, neben einander gestellt sind,
- »wodurch die grofsen Unterschiede zwischen diesen Zeichnungen auf die tref-.
»fendste Art dargestellt werden. Auch sind die Zeichnungen, die Sir Robert
shier von babylonischen Cylindern und andern Gegenstinden verfertigte, unge-
»mein getren. Zu .bedauern ist es aber, dafs Hr. v. Olenin Sir Robert
snicht von Ihren Untersuchungen iiber Keilschrift in Kenntnifs gesetzt hat:
vdenn er gestand mir, dafs,” wenn er auch nur das Geringste hievon gewufét
» hiitte, er keine Keilschrift unabgezeichnet gelassen haben wiirde, so beschwer-
»lich er auch die Abzeichnung der Inschriften fand. Er hat daher blofs sechs
» Keilinschriften abgezeichnet, und darunter ist auch jene ,von Murghib, die er

»selbst mir zur Abzeichnung fiir Sie anbot. Sie erhalten dieselbe anliegend,
Grotefend, uber persepol. Keilschrift. . 2
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pund icli bemerke blofs, dafs er sie von eihem Pfeiler abzeichnete, wo sie ober-
shalb einer gefligelten minnlichen Figur angebracht ist, die sehr schtn halb-
verhaben gearbeitet ist. Diese ist beinahe vollkommen erhalten, sieben Fufs
»hoch, steht anfrecht mit aufgehobenen Hinden, hat einen ganz'besondern Kopf-
» putz, und unterscheidet sich sowohl in der Form, als in der Hufserst feinen
» Arbeit, giinzlich von allen in Persepolis vorhandenen Bildwerken. Die Inschrift
»ist auf vier andern, in einiger Entfernung befindlichen, Pfeilern-wiederholt,
»jedoch ohne die Figur; und Sir Robert versichert mich, seine Zeichnung
» mit diesen vier Inschriften verglichen und iibereinstimmend gefunden zu haben.
» Auf allen fénf Pfeilern ist die Inschrift mit einer Einfassung umgeben, und hat
" »einen leeren Raum zwischen der zweiten und dritten,‘ und dieser und der vierten
» Zeile, gerade wie auf meiner Zeichnung, die ich mit der gréfsten Treue nach
»Sir Robert’s verfertigte. Sie werden daraus ersehen, dafs in Sir Robert’s
» Abschrift der Name richtiger, als in Sir Gore Ouseley’s gezeichnet worden,
. »und wenn ich eigenex Erfahrung trauen darf, so méchte ich kaum -zweifeln,

~ »dafs in des Letztern Zeichnung, die auch in Hrn. v. Olenin’s Kupferstichen

»sich befindet, das d des Namens nur eine fehlerhafte Wiederholung eines Thei-

»les des vorhergehen.den Zeichens ist. - Noch erinnere ich, dafs, zufolge Sir Ro-
.»bert’s Zeichmung, ich auch in der meinigen am Ende des dritten Wortes
»einen Verticalkeil statt des Querkeiles gezeichnet habe. Sir Robert drang
»auch in das von Ihnen als das Grabmal von Kyrus efkannte Gebiude, fand
» aber ungeachtet seiner genauen Untersuchung nicht die geringste Spur von
» Keilinschriften. Die iibrigen fiinf von Sir Robert abgezeichneten Inschriften

» sind leider nicht neu: denn es sind keine andern als die von Niebuhr unter

»A, H, I, K, L, gegebenen; er hofft aber durch einen Freund, der niichstes
»Frithjahr von Abuschehr nach Tabris reiset, die Abzeichnung der zwdlf In-
»schriften auf den Pilastern am Haupteingange; sowie auch der von Le Brun
» 80 fehlerhaft gezeichneten JV2 131 zu erhalten, die einzigen, die ieh 8ir Ro-
»bert aus Ihrer Abhandlung in Heeren’s Werke anzugeben wulste. Die vier
» Grabmiiler zu Nakschi Rustam fand Sir Robert vollkommen einander ¥hn-

»lich; er zeichnete daher nur.eines ab, und verglich die Zeichnungen mit den’

»zwei Gribmilern za Persepolis, entdeckte abér keinen andern Unterschied, als
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»dafs. diese einige Zierathen im Friese hatten, welche in jenen nicht vorhanden
»sind, wodurch Heeren’s Vermuthung iiber die nahe Ahnlichkeit aller dieser
» Grabmiler bestitigt wird. — — — Sir Robert wollte noch verschiedene
»Orter, wo Alterthiimer zu hoffen sind, besuchen; allein er und alle seine Leute
» erkrankten, und so konnte er sein. Vorhaben nicht ganz ausfiihren. In Schiras
serfubr er.von einem -ehemaligen Statthalter zu Fassa, dafs dort gar keine,
vhingegen in Darabgird bedeutende alte Ruinen vorhanden seien. Sir Robert
» bereuet nun sebr, nicht alle von ihin gesehene Keilinschriften abgezeichnet zu.
»haben, zumal da einige sehr grofse darunter sind, deren Dasein vielleicht in
»Europa nicht einmal bekannt sein diirfte. So sah er die Aufsenseite eines der
smittleren Grabmiler zu Nakschi Rustam ganz mit Keilschrift bedeckt, und un-
» gefihr anderthalb Stunden von Hamadan auf der tstlichen Seite des Berges
» Alwend besichtigte er’ einen Felsen, auf welchem zwei Blenden angebracht
»sind, in deren jeder eine Keilinschrift in drei neben einander stehenden Abthei-
»lungen enthalten ist. Da jede Blende etwa fiinf bis sechs Schuh ins Gevierte
»hat, und die Inschrift sie ausfiillt, so kinnen Sie sich einen Begriff von ihrer
»Grbfse machen. Auch ist sie vollkommen erhalten, indem man ohne Gefahr
»nicht nahe dazu kommen kann. Dieses Letztere gilt besonders auch von den
»Keilinschriften am Berge Bisutun, die zusammen noch gréfser als jene bei
» Hamadan sind. Sie befinden sich ober- und unterhalb zwdlf minnlicher Figu-
»ren, und sind, so viel ich weifs, in keiner Reisebeschreibung erwihnt, als in
»Bembo’s, und daraus in Hrn. de Sacy's Mémoire sur les monumens et les
» inscriptions de -Kirmanschah et Bisutoun in den Mémoires de PlInstitut. Die
» Inschriften bei Hamadan sind, wie ich glaube, bisher ganz unbekannt geblie-
»ben, und so vielleicht auch die auf dem Grabmale zu Nakschi .Rustam. Viel-
»leicht diirfte aber eine oder die andere dieser Inschriften von Sir Gore oder
»Sir William Quseley abgezeichnet worden sein. Morgen wird Sir Ro-
»bert nach Hilla abgehen, wohin ich ihn begleite, und nach seiner Rﬁcklmnft
sdahier iiber Tabris nach St. Petersburg zuriickkehren. —

»Da die Zeit Sir Robert nicht mehr erlaubt, seine Riickreise mnach
» Tabris iiber Bisutun nach Hamadan zu machen, um die dortigen Inschnfben

:abznzelchnen, go bin ich auf den Einfall gerathen, dahin zu reisen, zumal da
2.
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»Sir Robert das, was ich nicht zu thun im Stande sein wiirde, die Abzeich-
-»nung der Bildwerke, gethan hat, und nichts als die Keilinschriften unabgezeich-
-»net liefs. Hr. Rich bat mir bereits seine Zustimmung zu dieser Reise gege-
sben, die ich aber erst nichstes Friihjahr werde unternehmen knnen.

Wie Hr. Bellino diese Reise etwas spiter wirklich unternahm, aber
sterbenskrank zuriickkehrte, und nach seinem fiir das, was er zu leisten sich
vorgenommen hatte, zu friihen Tode auch Hr. Rich, der mir in dessen Stelle
zu treten versprach, nur noch Bellino’s Nachlafs seiner Papiere mit Keilschrift
mir zuzusenden vermochte, weil auch ihn die grausame Cholera hinwegraffte,
ist hier iiberfliissig zu berichten; aber jene Mittheilungen hielt ich fiir nothwen-
dig zur richtigen Beurtheilung der gegebenen Inschriften. Zum Beweise jedoch,
dafs auch der treueste Zeichner nicht sicher vor Verirrungen sei, habe ich aus-
ser dem Fehler in der ersten Schriftart, der wahrscheinlich auf dem Pfeiler
selbst steht, auch in der zweiten und dritten Schriftart eine Stelle unterstrichen,
deren Verbesserung am Rande sich schon bei Morier und Sir William
"Ouseley findet, das letzte der verbesserten Zeichen ausgenommen, welches ich
nach der Zeichnung in -der vorletzten Zeile der Inschrift II, b abéndern zu
miissen glaubte. In den darauf folgenden Zeichen weichen zwar auch beide
Inschriften ganz von einander ab; weil jedoch Morier und Sir William
hier mit Sir Robert zusammenstinmen, mufs' man wol annehmen, dafs
dasselbe Wort auf zweierlei Weise habe geschrieben werden konnen, zumal da
wir dasselbe weiter unten auch in andern Wortern und selbst in dem Namen
des Xerxes bemerken werden. Ob der Name des Kyrus in allen Schriftarten
richtig geschrieben sei, 'lifst sich erst beurtheilen, wenn die Entrithselung der
" zweiten und dritten Schriftart weiter gediehen sein, oder eine Inschrift aus Bi-
situn vielleicht denselben Namen enthalten wird. Denn dafs sich diese Inschrift
auf Kyrus beziehe, welchem man nach seinem Tode géttliche Ehre erwies,
glaube ich schon darum, weil sie iiber einer Figur von iibermenschlicher Grofse
und mit den Symbolen der Vergitterung steht. Aus eben diesem Grunde habe
ich sie auf der zweiten Tafel obenan gestellt, weil die folgenden Inschriften dem
Darius, Xerxes und Artaxerxes angehiren.

Da. die beiden Inschriften des Darius II, @ und II, b, wie ich oben . schon
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‘bemerkte, dieselben sind, welche Niebuhr unter B. und C. geliefert hat; aber
- nach den Abdriicken des Originals mit grofser Treue gezeichnet oder vielmehr
mit Reilsblei gewischt sind; so konnen sie am besten erweisen, wie Niebuhr
selbst in denjenigen Inschriften, welche er mit der grifsten Sorgfalt zeichnete,
und mit ibren Wiederholungen an dem gegeniiber befindlichen Thiirpfosten ver-
glich, dennoch hin und wieder. sich versah. Es sei fern yon mir, aus dem,
was mir selbst, wie vielen Andern, nicht selten begegnet, dem trefflichen Nie-
buhr irgend einen Vorwurf machen zu wollen; aber diejenigen, welche Nie-
buhr’s Ehre verletzt glauben, wenn man ihn irgend eines Versehens zeiht,
einés Bessern zjx belehren, liefere ich jene beiden Inschriften nach der- natur-
getreuen .Copie, welche John Williams Esq. von einem Abdrucke des Ori-
ginals im brittischen Museum zu London gemacht hat. In der Synopsis of the
contents of the british Museum, tiventy -ninth edition, London 1835. findet man '
S. 190. unter grand central saloon. vor den persepolitanischen Inschriften des
Sir Gore Ousgley und Grafen von Aberdeen angegeben in the first recess:

Casts of sculptures and inscriptions from Persepolis, etc. Presented by
the Rt. Hon, Mountstuart Elphinstone. ‘ A

Von eben diesen Abdriicken sind, wie mir versichert worden, sowohl
jene beiden Inschriften des Darius, als die bis jetzt ganz unbekannt gebliebene
des Artaxerxes JV¢ 1IV., in_natiirlicher Grofse abgezeichnet, und mir durch Hrn.
Dr. John Lee zugesandt. Es sind aber die Zeichen der beiden Inschriften des
Darius, wie deren Proben hinter der Inschrift des Kyrus zeigen, obgleich viel
grofser, als die, welche Le Brun vom untern Ende der Fensterinschriften N 137
lieferte, doch eben so viel kleiner, als die besonders gezeichneten Zeichen aus
der Inschrift des Artaxerxes, deren Grofse sowohl mit dem Abdrucke von dem
durch Sir Gore Ouseley gefundenen Anfange von Niebuhr’s A. als mit
der aus Niebuhr’s F. gegebenen Probe im vierten Theile von Murr’s Jour-
nale zur Kunstgeschichte und zur allgemeinen Litteratur S. 135. Tab. I, E. genau
iibereinstimmt. - Bei der Erérterung dieser Probe bemerkt schon Hr. v. Murr:
»Ein einziges Mal finde ich diesen Schwalbenschwanz (so nennt er den Win-
»kelhaken) auf Hrn. Niebuhr’s Tafel, Litt. C., in der Mitte der vierten Zeile
» dachférmig iibereinander, beim Kimpfer aber niemals, Meine Zeichnung
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dieses Zeichens in ITb kann nun zeigen, wie Niebuhr hitte schreiben sollen; .
sowie auch aus der Zeichnung IIa klar wird, dafs Niebuhr im vierten Zei-
chen der zweiten Zeile einen Querkeil iibersah, das vierte Zeichen der vorletz-
ten Zeile .dagegen ganz recht geschrieben war. Im .Ganzen gehtren beide In-
schriften zu denen, welche Niebuhr am richtigsten gezeichnet hat, weil er
ini'olge seiner eigenhindigen Briefe, welche ich besitze, gerade an diesen nicht
nur die einzelnen Zeichen, sondern auch die verachiedenen Arten der Keilschrift
unterscheiden lernte. Gleichwohl wird man einige Zeichen der dritten' Schrift-
art, welcher IIb angehort, nicht ganz richtig gezeichnet finden, von welchen ich
blofs das vierte Zeichen der letzten Zeile erwihne, weil es sich in einem Worte-
findet, welches auf unserer ersten Tafel, wie sonst oft, auch etwas verschieden
geschrieben wird. Le Brun’s Inschriften /2 132 weichen bei ihrer Verstiim-
melung auch in einzelnen Zeichen zu sehr ab, als dafs man sie fiir dieselben
halten sollte, -Dafe die Zeichen der persepolitanischen Keilschrift blofs darauf
berechnet sind, eine leicht in Stein zu meifselnde, und dennoch eben so schine
als deutliche Schrift zu liefern, liegt bei dem Mangel aller Riindung Jedem klar
vor Augen: nicht so deutlich erkennt man, warum man gerade auf die' beiden
' Zeichen, den Keil und Winkelhaken, verfiel, welche die Grundziige aller Keil-
schrift sind, da doch ein einzelner Keil schon hinreichte, um durch dessen ver-
schiedene Stellungen und Verbindungen ein vollstigdiges Alphabet zu bilden.
Alle frither angestelite Untersuchungen g'aben mir kein entscheidendes Resultat,
ob der deutsche Ausdruck Keilschrift, oder der englische arrowheaded cha-
racter, oder der franzbsische écriture & clou der bessere sei,' bis ich in Klap-
roth’s Appercu de Porigine des diverses écritures de Pancien monde, Paris 1832.
unter den Proben alter Bilderschrift des Chinesen Thsang hie die Zeichen des
~Nagels, Pleiles, Bogens (vergl. die Zeichen in Klaproth’s Mémoires relatifs a
PAsie. T. II. p. 126. 128 f. mit den dgyptischen Hieroglyphen bei Champol-
lion M 336 u. 337) und Bogenschiefsens fand, ‘welche ich neben den Charak-
teren der Keilschrift habe abbilden lassen, um dadurch zu zeigen, wie wenig
bei den Grundsziigen der Keilschrift, an Pfeil und Bogen zu denken sei, wie
sholich dagegen das Zeichen des Nagels, der vermuthlich auch das erste Schreib-
werkzeug auf babylonischen Thonziegeln war.
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Die Inschrift des Xerxes J4 III. ist die bekannte der Pariser Vase, zu
welcher die beigefiigten Hieroglyphen gehtren. Um eben dieser Hieroglyphen
willen setze ich sie nach einer Abzeichnung des Originales, welche ich der Giite
meines Froundes, des Hrn. Hofraths Dr. Dorow, verdanke, den iibrigen In.
gchriften bei, weil deren vorletztes Zeichen dem viertletzten * gleich, mithin an-
ders gezeichnet ist, als im Précis du systéme hiéroglyphique des anciens Egyp.
tiens par M. Champollion le jeune, tabl. gén. N§ 125. Ob sich gleich die
Zeichnung der Hieroglyphen bei Champollion leicht erkliiren lafst, so kann ich
doch an der grbfaem Richtigkeit der mir gesandten Zeichnung um so “weniger
zweifeln, da auch bei Caylus Recueil dantiquités T. V. pl. XXX. das vorletzte
Zeichen dem  viertletzten gleicht. Dafs ich die Keilinschrift, welche oberhalb
der Hieroglyphen um das Gefifs herumliiuft, zur deutlichern Ubersicht der drei
Schriftarten beliebig in zwei Zeilen abgetheilt habe, wird man mir eben so we.
nig verargen, als es dem Professor O. G. Tychsen zu verargen war, wenn er
die ganze Inschrift in seiner Jucubratio de cuneatis inscriptionibus Persepolita-
nis, tab, 1., D, 1. 2. 3. in fiinf Zeilen vertheilte. Weil ich aber einen grifsern
Werth auf die Treue als die Schiénheit der Zeichnung legte, so habe ich an der
mir zugesandten Copie nichts verindert, zumal da ich sie schon in Heeren's
Ideen iiber die Politik, den Verkehr und den Handel der vornehmsten Vilker
der alten Welt, L. Th. 1. Abth, zugleich mit der Inschrift des Kyms in ihre
Warter abgetheilt geliefert habe.

Auf welche Weise ich die bisher ganz unbekannt gebhebano Inschrift
M IV, aus Persepolis erhielt, deren Neuheit eben die Bekansitmachung “aller
ubrigen veranlafste, habe ich schon oben bemerkt. Wire sie nicht wnverkenn-
bar mit grofser Sorgfalt nach einem Abdrucke des Originals in natiirlicher
Grifse gezeichnet, und mir zugleich mit den offenbar kchten Inechriften Ifa und
IIb zugesandt; so kionnte man an deren Achtheit zweifeln, weil sie in der letz-
ten Zeile das hinter der Inschrift in natlirlicher Grifse . besonders beigegebene
Zeichen enthilt, welches durch seine vier kleinern Winkelhaken mehr der drit-
ten als der ersten Schriftart, in welcher die ganze Inschrift abgefafst ist, anzu-
gehoren scheint. Dazu kommen noch so viele ander'g scheinbare Spuren einer
Undichtlieit, dafs ich sie gar nicht bekannt machen wiirde, wenn nicht alles
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Aufsere, und besonders die nicht zu verkennende Abklatschung vom Originale,
fir deren Achtheit spriiche. Sie beginnt, wie Niebuhr's A, mit einem ein-
zelnen Zeichen, welches sie als éxépalog darstellt, und der Worttheiler am Ende
konnte auch der Vermuthung Raum geben, dafs ihr Ende fehle, wenn nicht
auch Niebuhr’s G. mit einem Worttheiler schlésse. Der Anfang wiirde, ein
kleines, blofs aus zwei Zeichen bestehendes, Wort ausgenommen, dem Ende
vllig gleich lauten, wenn nicht in der Mitte des ersten Wortes ein p statt des
einem umgestiirzten p gleichenden ¢ stinde. Fast mit denselben Worten schliefst
auch Niebuhr’s Inschrift A, in welcher jedoch das letzte Zeichen dem ersten
- _gleich ist, und statt der beiden Worte th. odo oder nach L assen’s Lesung tah mdm
das eine Wort thodk oder nach Lassen’s Lesung tamiha steht. Dieses Wort
glaubte ich friiher, obgleich auf eine mir kaum begreifliche Weise, in die beiden
Zeichen th A, 18. und die drei Zeichen o6k A, 24. um so mehr zersplittert,
weil th A, 18. fiir sich allein nicht aussprechbar ist, und vor o6k A, 24. offen-
bar ein Worttheiler fehlt, wefshalb auch Lassen S. 171. utd tamika fiir utémiha
lesen, und erkliren zu miissen glaubte. Allein unsere Inschrift hat dafiir die
beiden Worte utd dodo oder nach L assen’s Lesung utd imdm, und das daranf
felgende verwitterte Wort lautet nicht, wie ich mif Lassen iibereinstimmend
glaubte, khschno oder nach Lassen’s Lesung k‘s‘t’am, sondern lifst auf das son-

~ derbare Zeichen, welches Niebuhr A, Z. 24, wie Taf. IIl, Z. 17 med. vergl..

mit Z, 15 init. oder Z, 12 med., nur mit zwei grofsern Winkelhaken statt Jer
vier kleinern schreibt, die Buchstaben Auo oder. nach Lassen’s Lesung hum
folgen. Alle iibrigen Worter unserer Inschrift stehen zwar, mit Ausnahme des
Konigsnamens und des Wortes chir, welches Lassen ‘m{r lesen. miifste, auch
in Niebuhr’s A, aber zum Theil in so veriinderter Folge, dafs Lassen’s Er-
klirung derselben fiir unsere Inschrift durchaus keinen verniinfligen Sinn giebt.
Nach Lassen miifste man nimlich lesen und iibersetzen, wie folget:
m. upd. mdm. kertd.  Udtish. “Artks’t’'d. k's‘@hlish.’

me. palatium. progenies. NN. rex.
mdm.  duramazdd. utd. ‘m{r. bagas.  Pbt‘aga.
me. o Auramazdgs. tum. ... felicitate, tuere,
utd. imdm. Qhum. wtd. tah. mdm.  kartd.
tam.  hanc, ceen tum. ille (ego). me. palatium.

R—



Wie Burnouf diese Inschrift lesen wiirde, ist iiberfliissig anzufiihren,
da sich sein Erklirungsversuch nur iiber wenige Worter verbreitet: es mag
genug sein, zu bgmeiken, dafs er das vorletzte Zeichen im Ko6nigsnamen, wel-
ches ich friiher fiir éin n erklirt hatte, als eine Verzeichnung des p betrachten
oder hochstens fiir ein th erkliren mchte. Ich bin jetzt das Letztere anzuneh-
men geneigt, sofern alsdann der Konigsname der hebriischen Form Artach- .
schaschta oder Artachschasta entspricht. Es scheint jedoch dieses Zeichen,
welches aufserdem nur noch in der Bezelchnung des Sohnes durch puth und in
dem Worte khschtho oder nach Lassen’s Lesung und Deutung k's¢am (regnum)
bei Niebuhr H, Z. 3. vorkémmt, einen ganz eigenthiimlichen Laut bezeichnet
. zu haben, welches in andern Mundarten und Sprachen theils durch ein z oder
Doppel -3, theils durch thr oder blofs r wiedergegeben wurde. Denn so wie
der Sohn eigéntlich puthr oder puthra hiefs, so finden wir jenen Namen in den
Pehlwi - Inschriften von Nakschi-Rustam Artachschethr, griechisch *4pratdgne, ar-
menisch Artaschir, neupersisch Ardeschir geschrieben, und wenn die alten Grie-
chen auch gewdhnlich ’dgratéping fiir “Are-Rhschathré (uéyas *Agrfiog bei, Herodot
. VI, 98.) zu schreiben pflegten, so lesen wir doch .in einer griechischen Inschrift
von Tralles aus dem siebenten Regirungsjahré des Artaxerxes Mnemon in den
Monumens inédits dantiquité figurée par M. Raoul- Rochette, Orestéide p. 190
(B)eods(¥) ovrog *dpracéosew. Da nun dieser Name nach Herodot nur eine Zusam-
mensetzung des Wortes drt mit dem Namen des Xerxes ist, so veranlafst mich
derselbe zu einem Versuche, die ganze Inschrift der Pariser-Vase Af III. zu
erliutern. o

Die Hieroglyphen, welche die dreifache Keilinschrift der Pariser- Vase
begleiten, sind nach Champollion’s obenerwihntem Précis 179 ff. zu lesen:
Khschéarscha Irina, welches Xerxes als Konig von Persien " oder Iran bezeich-
nen soll. Gegen die Lesung des Namens Khschearscha ist nichts Erhebliches
zu erinnern, da sie bis auf das e, welches zumal in einer Buchstabenverbindung,
in welcher das A schwer auszusprechen ist, leicht die Stelle des Hauchlautes
verireten konnte, buchstiblich mit der Schreibung desselben Namens in der
ersten Keilschriftart iibereinstimmt: die Erklirung des Beisatzes ist aber schwer-

lich richtig. Zwar deutet auch der Léwe (laboi) mehr ein / als ein r an; aber
Grotefend, uber persepol. Keilschrift. o 3

¢
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es ist bekannt, dafs in den iigyptischen Hieroglyphen die Zeichen fir / und r
beliebig wechseln (Précis p. 63. 318 f.), und die Bestimmung aller dbrigen
Consonanten, welche des Xerxes Namen enthilt, ist keinem Zweifel unterwor-
fen. Der erste Consonant dieses Namens erhielt nach Champollion’s Alpha-
be¢ harmonique in der hieratichen Schrift eine solche Gestalt, dafs man darin
den Ursprung des koptischen chei nicht verkennen kann: und eben so wenig
lifst sich in dem Zeichen eines Gartens mit drei Biumen nach seiner hierati-
schen Bezeichnung der Ursprung des koptischen schei ierkeqnen. Ja, da im
Koptischen sche Holz, schén einen Baum, und -schschén eine Baumpflanzung
bedeutet, so scheint auch das althebriische oder phénikische Schin nicht sowohl
. einen Zahn, als eben jene Baumpflanzung bezeichnet zu haben, weil, wenn sich
auch nicht der Ursprung des ganzen semitischen Alphabetes aus den :igyptischen
Hieroglyphen erweisen liefse, doch nach des Dr. Lepsius sprachvergleichender
Abhandlung iiber die Anordnung und Verwandtschaft des Semitischen, Indischen,
Athiopischen, Alt-Persischen und Alt-Agyptischen Alphabets das Schin erst
spliter in das phénikische Uralphabet eingeschoben wurde. In eben dieser Ab-
handlung S. 67 spricht Lepsius seine bestimmte Uberzeugung aus, dafs das
igyptische Alphabet seinem Wesen nach, ganz wie das semitische, syllabisch
war, und diesen Charakter, wie alle iibrigen Alphabete, erst allmghlich, aber
bis in die letzten Zeiten nur theilweise und sin bestimmten Griinzen, abgelegt
habe. * Nach dieser Ansicht war auch. das #gyptische 4 kein reiner Vocal in
unserm Sinne, sondern ganz wie X ein mit a verbundener schwacher Hauch.
Wenn aber Plutarch sagt, dafs der erste figyptische Buchstabe durch den Vogel
des Thoth bezeichnet werdey so ist darunter nicht der Ibis, sondern der Sper-
ber zu verstehen, weil Manethon bei Syncellus Chronogr. p. 40 zwei Thoth
unterscheidet, deren erster, ‘Bouiis toxuéyioros, dem die Erfindung der Schrift,
sowie fast aller tibrigen Kiinste und Wissenschaften, beigelegt wird, nach Cham-
pollion, wie die Sonnengstter Phre und Horus, mit einem Sperberkopfe dar-
gestellt zu werden pflegt. Darum betrachtet Lepsius nicht sowohl den Adler
(ahdm), als den Sperber oder Edelfalken -(kaschér), als die gewshnlichste Bezeich-
nung des &; vermuthet jedoch, dafs dieser erste Buchstabe des igyptischen
Alphabetes nicht mit dem Namen des Vogels selbst, sondern mit dem Namen

"t
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des Gottes Hor, welchen er etymologisch fiir ﬂeichbedeutend mit dem hebrii-
schen ~ix (Licht) hilt, benannt wurde, und kein anderer war als das hori im
koptischen Alphabete: denn man brauche nur die demotische Form des Sper-
bers. bei Champollion zu- vergleichen, um sogleich die koptische Form des
hori, besonders wie es in iiltern Handschriften, z. B. den ‘sahidischen Fragmen-
ten der Pariser Konigl. Bibliothek, geschrieben werde, darin wieder zu erken-
nen. Ja, Horus selbst wird hieroglyphisch durch den Sperber bezeichnet: s.
Champoll. n. 95 ff. oder Pl. VIIL n° 8. Dafs die Vocalzeichen - der Agynpter,
ganz wie im semitischen Alphabete, mit einem schwiichern oder stirkern Hauch-
laute begleitet waren, erkennt man aus derh Namen des Kaisers Hadrianus,
welcher ebensowohl mit dem Zeichen dea Sperbers (Rosell. Mon. ¢t. 1I. Kaiser
n. M. M%) oder eines ausgestreckten Armes (Champollion Précis nr. 149.),
als mit der gewthnlichen Bezeichnung eines H, der méandrischen Figur, (Ro-
sell. Mon. Mf. Champ. Préc. nr. 150) begino;t. Darum ist Champollion
‘Préc. p. 103. ungewifs, ob er den Namen des Gottes Arweris nr. 57. wie
Haroeri oder wie Aroéri lesen soll. Aus diesem Grunde konnten auch im
Namen des Xerxes die beiden Federn oder vielmebr Schilfrohre (alakos oder
halks), welche sonst wie ¢ gelesen werden (pag. 63.), die Stelle eines H ver-
treten. Ein anderes é, sowie ein anderes r und a, finden wir im hieroglyphi-.
schen Beisatze dieses Namens, als hiitte man auf diese Weise zwischen einer
ehrenden und gemeinen Schrift unterscheiden wollen. Das chei etwa ausgenom-
men, welches ich bei Champeollion nur in gemeinen égyptischen Namen finde,
wogegen das schei im Namen des alten Konigs Scheschonk (Pl. XI.) schon dop-
pelt prangt, gehoren alle iibrigen Zeichen im Namen des Xerxes zu den ehren-
vollsten fremder Konigsnamen. Champolliop (Précis p. 323.) hat dies schon
vom Léwen und Adler oder Sperber bemerkt; es gilt jedoch dasselbe vom
Schilfrohre, -welches man selbst in den Namen igyptischer Gottheiten findet:
man sehe nur die Namen Alexander und Philippus, Ptolemaeus und
Kleopatra u. s. w. /¢ 126 f. Andere Zeichen enthilt der Beisatz unserer
Vase, welchen Champollion (Précis pag. 181.), die Bezeichnung eines Iraniers
darin suchend, Iérina, Iriénas oder Iriéno lieset. Dieser Erklirung widerspricht
unsere Zeichnung schon dadurch, dafs sie, wie.oben bemerkt wurde, das vor-
: 3
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letzte Zeichen dem zweiten véllig gleich schreibt; aber auch, wenn Champol- -

lion’s Zeichnung richtig wire, wiirde unsere Erkl4rurig derselben ganz anders
lauten, da der ganze Beisatz in zwei Worter zerfillt, deren erstes aus drei, das
zweite aus zwei Zeichen besteht. Nach unserer Zeichnung wiirde dieses zweite
Wort dem Champollion zufolge N 444 grofs bedeuten, wie es auch der
Beisatz zum Kolossen von Luxor ¢ 299 u. pag. 274 bestitigt: also - wiirde
auch nach. Champollion’s Zeichnung dieses Wort durch naa (grofs) zu
erkliren sein. Das erste Wort mufs demnach K6nig bedeuten, da'es seltsam

stin wiirde, wenn des Xerxes Name der einzige wire, welcher nicht nur, wie -

Champollion pag. 168 bemerkt, des gewshnlichen Beisatzes scheré (Sohn der
Sonne) ermangelte, sondern auch des Kinigstitels. Freilich lautet dieser Konigs-
titel weder suten noch prro oder phuro oder ra u. dgl. p. 72, sondern' ero oder
erro nach der sahidischen Mundart: denn sein erstes Zeichen, der Grundrifs eines
Hauses (3 oder 7 in sahidischer Mundart) ist nach Champollion’s éigener
Erklirung N 278 ff. Pl. X, 7 u. 8 ein ¢, das zweite oder der auf Herrschaft
anspielende Scepter ein r, und das dritte, nach unserer Zeichnung nicht sowohl
eine fliegende Gans (sesche oder sarin) als eine fliegende Wachtel (9plia), ein
o0 nach Champollion’s eigener Erklirung pag. 53. Pl. IV. Es enthalten dem-
nach die Hieroglyphen unserer Alabastervase die Worte: Khschharscha, ero ra,
d. i. Xerxes, Rex magnus; und eben so lautet die Keilinschrift der ersten Schrift-
art, wenn gleich- in anderer Richtung gezeichnet, wie bei Champollion.

‘ Dafs des Xerxes Nameh in‘ der ersten Keilschriftart buchstiblich
Khschhdrschd lautet, und nicht Khschéarscha den Hieroglyphen gemiifs gelesen
werden darf, wie St. Martin wollte, haben schon sowohl Burnouf als Las-
sen anerkannt, und eben so wenig wird noch Jemand daran zweifeln, dafs das
darauf folgende Zeichen einen Konig, mithin das folgende Wort soviel als grofs
oder dergl'. bezeichne. Auf welche Weise aber das Konigszeichén entstand, ist
noch ein Rithsel, wenn es nicht etwa eine durch zwei Querkeile angedeutete
Zusammenziehung des 'Anfanges und Endes desjenigen Wortes ist, welches
Burnouf mit mir Khschdhioh lieset. Wie jedoch die Lesung dieses Wortes, so-
wie man es in Niebuhr’s G. geschrieben findet, in seinem vorletzten und dritt-
letzten Zeichen noch streitig gemacht ist, so ist es noch mehr die Lesung und
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Deutung des darauf folgenden Wortes. Dafs in der Mitte seines zweiten Zei-
chens auf unserer Vase zwei-Querkeile in einen zusammengeflossen seien, ist
klar; aber welchen Werth dieses Zeichen habe, kann nur dann bestimmt wer-
den, wenn Jemand ein Wort findet, welches seinem Laute nach zu-den vier
Zeichen der ersten Keilschriftart, und seiner Bedeutung nach zu der Ubersetzung
in die beiden andern Keilschriftarten und die dlgyptischen Hieroglyphen palst.
Dafs St. Martin irrig ieré las, welches einen Iranier bezeichnen sollte, ist aus-
gemacht; aber auch meine Lesung eghré (fortis), welches nach Burnouf’s
Bestinmung aghra (principal, chef) lauten sollte, ist sowohl von Burrnouf, als
von Lassen verworfen. Allein auch Burnoufs Lesung und Deutung izrk
oder yezrék fiir izédék oder yézdék (divin ou céleste) kann auf keinen Beifall
Apspruch machen; dem Sinne entspriche ‘besser Lassen’s Lesung und Deu-
tung wazark (magnus), wenn sich beides befriedigend beweisen liefse. Mag die-
ses noch fiir's erste dahingestellt bleiben, bis wir auch erforscht haben, was die
beiden andern Keilschriftarten besagen.

Beobachten wir zuerst die zweite Schriftart, so finden wir in ihr eben
80 wenig, als in der dritten, einen Worttheiler, obwohl sie alle Namen und Ti-
tel und andere gewichtige Worter durch einen vorgesetzten Verticalkeil auszeich-
net, so dafs jeder Konigsname, weil darauf unmittelbar der Konigstitel folgt, in
zwei Verticalkeile eingeschlossen erscheint. Hieraus erkennt man in unserer
Inschrift leicht, dafs des Xerxes Namen aus vier Zeichen besteht, welchen dar-
auf das Konigszeichen, und zuletzt noch ein Zeichen folgt zur Andeutung des
Beisatzes, der in Niebuhrs F.” vier Zeichen enthilt. Warum .dieser Bei-
satz nur durch ein einzelnes Zexchen angedeutet worden, davon lifst sich kein
Grund angeben: denn der, um ‘von der dritten Schriftart wenigstens noch drei
Zeichen in die erste Zeile zu bringen, kann es nicht sein, weil Caylus nur um
der Kiirze seines Papieres willen das, was in Einer Zeile stand, in zwei abge-
theilt zu haben scheint, da nicht nur Dorow’s Zeichnung Alles in Einér Zeile
liefert, sondern auch Barthélemy nach dem, was er an Caylus schreibt, nur
Eine Zeile vor sich gehabt haben kann. Die drei weggelassenen Zeichen lernen
. wir, da-Niebuhr sowohl im dritten Worte von K, alsim dritten Worte von D.
_ das letzte Zeichen nicht ganz richtig gezeichnet hat, am befsten aus dem vierten
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Worte in K, oder auch aus dem zweiten Worte auf unserer ersten Tafel ken-
nen; das Wort selbst aber lifst sich am leichtesten aus des Xerxes Namen ent-
riithseln, weil es mit denselben Zeichen anhebt, mit welchen jeu\er Name schliefst.
Da dieser Name mit dem Namen des Darius in Niebuhr's D). nichts gemein
bat, und iiberhaupt nur aus vier Zeichen‘ Bestéht;, so erkennt man bald, dafs der
R-laut in demselben fehlt. Aber auch die Form Khschtha, welche wir im
Namen des Artaxerxes kennen gelernt haben, pafst nicht, weil dann das dritte
‘Wort mit thath oder dergleichen anfangen miifste, was keinen passenden'Sinn gibt.
Legen wir dagegen die oben angefiihrte griechische Form ’4gracésong zum Grunde,
go fiilhren uns die beiden letzten Zeichen des Namens Ksahza, worin man auch
- den Ursprung des Namens Sassan finden konnte, auf ein mit zaz anhebendes
Wort, wgiches fiir den Beisatz einen trefflichen Sinn hietet. Dieses ist das pehl-
" wische Wort sazra, welchem Anquetil’s Worterbuche zufolge in Parsi vehi
oder béh (excellens) entspricht, was wir in den Inschriften des Sassaniden Ard-
schir Jesen. In andern Inschriften steht dafiir wohia, - welches zendisch wohu lau-
tet, und ebenfalls soviel als das pehlwische schafir oder schapir und das parsi-
sche véh bedeutet. Eben dieses wohu, mit welchem das von mir in der ersten
Schriftart angenommene Wort eghré oder aghra dem Sinne nach wohl zusam-
menstimmt, lifst sich recht gut den beiden letzten Zeichen der dritten Schriftart
auf unserer Vase anpassen, sobald man annimmt, dafs alle Keilschrift, weil man
darin nur Endungen ohne alle Praefixa wahrnimmt, nur verschiedenen Mundarten
des Altpersischen angehdre, und die dritte Art derselben, weil sie ihren Zeichen
nach nur eine Nebenart der mannigfaltigen babylonischen Keilschrift ist, bei der
Anzahl von etlichen hundert Zeichen syllabischer Natur sei oder doch eine grofse
Anzahl Sylbenzeichen enthalte, dergleichen: auch schon in der zweiten Schriftart
sein miissen, da man in derselben gegen sechzig Zeichen unterscheiden kann.
Ein solches syllabisches Zeichen finde ich in den letzten Zeichen des zazra
gelesenen Wortes, welches eben deshalb aus so vielen Querkeilen zusammen-- .
gesetzt erscheint, wie das erste Zeichen im Namen des Darius in Niebuhr’s D,,
das der Sylbe da entspricht. Denn die Sprache der zweiten Schriftart zeigt
gich der Sprache der ersten so nahe veMndg dafs in beiden nicht nur fast
immer gleiche Worterzahl und Wortfolge, welche die dritte Schriftart gar man-
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nigfaltig verindert zeigt, sordern auch etliche Worter buchstiblich sich entspre-
chend gefunden werden: und in diesen entspricht jenes Zeichen den beiden
Zeichen, welche ich ro, Burnouf und Lassen aber mit Rask rm- gelesen
. haben. Man vergleiche nur die Zeichen des dritten Wortes in Bellino's Ab-
schrift Taf. I, mjt einander, welches ich "Auroghdd, Burnouf und Lassen
aber. “durmzdd oder *Auramazdd lesen, um die Bedeutung der beiden wvorer-
wilhntea syllabischen Zeichen darin zu erkennen. Dieselben syllabischen Zei-
chen findet man in dem Worte, welches ich am Ende der dritten Tafel aus
Le Brun’s M 131, Z. 5. aus beiden Schriftarten unter einander gestellt habe:
nur entspricht darin das Zeichen fiir da der Sylbe ¢ta, wie im Namen des
Hystaspes in der Inschrift des Darins Taf. III. Z. 4 u. 5, zu Anfange. In dem
vorletzten Worte eben dieser Inschrift bemerkt man gleichfalls das eine der
beiden syllabischen Zeichen, welches in dem kurz vorher angefiihrien Worte

- zweimal in gleicher Geltung steht. Nach Burnouf’s und Lassen’s Erklirung
miifste also der Beisatz des Konigstitels zazrm oder zazram gelesen werden;
warum ich jedoch die Lesung zazre vorziche, wird sich spliter noch ergeben.
Jetzt will ich zuvor aus der Vergleichung des ersten Wortes in Niebuhr's HL
mit der dritten Schriftart in L. zuo zeigen versuchen, dafs das entspreéchende
Wort der dritten Schriftart wohu gelesen werden kénne, sofern wenigstens dessen
letztes Zeichen die Sylbe hu zu bezeichnen scheint. Denn dafs der Anfang
von Niebuhr’s L, dem Anfange von H. entspreche, wie der Anfang von K.
dem Anfange von I, obwohl das erste Wort in Niebnhr's L. etwas anders

. geschrieben ist, als bei Bellino und Le Brun, leidet kaum einen Zweifel.
Dafs das erste Wort in Niebuhr’s H. eine Zusammensetzung mit “durd sei,
obwohl des Ormuzd Namen-eigentlich 4kura lauten sollte, ist sowohl von Bur-
~nouf als von Lassen anerkannt, Aber statt der vier Zeichen, welche man it
Anfange des dritten Wortes bei Bellino und Le Brun Taf. III. Z. 12 und
15. vielleicht “Aurd lesen konnte, finden wir zu Anfange von Niebuhr’s L.
drei Zeichen, welche das Wort "AMura geben, wénn man das zweite Zeichen
fir hu geschrieben nimmt. Ich trage dsher kein Bedénken, die drei ersten Zei-
chen der dritten Schriffart in Bellino’s Abschrift Taf. I. "4 woku zu lesen.
Uber das Konigszeichen lilst ‘sich nichts weiter sagen, da die Bezeich-




nung eines Konigs so wenig in der dritten, als in der zweiten, Schriftart jemals
buchstiblich ausgeschrieben vorkémmt. Es bleibt uns also nur noch der Name
des Xerxes in der dritten Schriftart za erliutern iibrig. Vergleicht man die
Alabaster - Vase mit Niebuhr’s E., so findet sich in der letzten Huiilfte des Na-
mens eine kleine Verschiedenheit, in welcher zwar die véllige Ahnlichung des
mittlern Zeichens mit dem zweilen und letzten nur ein Versehen von Seiten
Niebuhr’s ist, aber dasselbe Zeichen am Ende des Namens auch in den ver-
worrenen Bruchstiicken bei Le Brun ¢ 133, Z. 6. wahrgenommen wird, wih-

rend in M 131, Z. 3. 5. 8. der Namen iiberall so, wie auf der Alabaster-Vase,

geschrieben ist. Es erscheint demnach dieser Namen unter zweierlei Form, wo-
von jedoch die eine nur im Nominative vorkémmt, in welcher am Ende ein
sch angehiingt scheint, wie man in den Zendschriften auch Zarathusiréesch fiir
Zarathustré u. dergl. findet,” Der Name Artachschethr in den Pehlwi- Inschrif-
ten der Sassaniden fiihrt darauf, diese Namensform in Niebuhr’s E., wenn
‘man vur das verschriebene mittlere Zeichen vom zweiten und letzten gehorig
unterscheidet, Khschéthrsch zu lesen, dem zufolge derselbe Namen auf der Ala-
- baster-Vase Khschéthraé gelesen werden, miifste, wenn man annehmen diirfte,
dafs die Bedeutung des vorletzten Zeichens nicht sehr verschieden sei von dem-
jenigen Zeichen, welches des Darius Name bei Niebuhr E, Z. 3. und bei Le
Brun AN 132 sowohl als A2 133, Z. 1 u. 6. und AN 131, Z. 7. 9. 12. zwi-
schen dem d und r zeigt. Die ganze Keilinschrift der Alabaster- Vase wiirde.also,
wenn man mir erlaubt, das Konigszeichen aller drei Schriftarten durch ein ein-
faches R. zu bezeichnen, lauten, wie folget:
Khschhdrschd. R. eghré, Ksahza. R. z. Khschéthraé. R. wohu.

Die Sprache aller drei Keilschriftarten ist altpersisch, obwohl nicht gerade
Zend, Pehlwi und Parsi, weil die Schrift der letztern aus Babylon stammt,
welcher die zweite Schriftart nur in etlichen Zeichen, wie im Namen des Da-
rius, die erste aber fast gar nicht &hnlich ist. Mithin braucht auch die Sprache
der ersten Schriftart nicht ein solches Zend zu sein, wie es im Zendavesta ge-

funden wﬁrde zumal da dieses schwerlich tiber die Zeit der Sassaniden hinauf- )

reicht, jenes aber, nach der griechischen Form des Namens Xerxes fiir Khschhar-
schd zu urtheilen, seit Kyrus am persischen Hofe gesprochen zu sein scheint.
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Wie an diesem Hofe . vermuthlich Pers fiir Pars gesprochen wurde, so konnte
auch aghra um so mehr wie eghré lauten, da man diesen Laut noch selbst dem
Anquetil vorsprach. Burnouf und Lassen haben noch weit grifsere Verschie
denheiten zwischen dem Zend der Religionsschriften und dem Zend der Keil-
schrift zugelassen, und sich -wol nur darum gegen die Lesung eghré erklirt,
weil sie dem zweiten Zeichen dieses Wortes den Werth eines z éeben‘ za miis-
gen glaubten, um das erste Wort in Niebuhr’s H. “dursm.zdd lesen zu kon:
nen, wodurch bei Lassen die ersten beiden Worte den Sinn erhielten: . Gott
ist grofs! Einen 4hnlichen Sinn bringen Burnouf und Lassen, - obgleich
auf etwas verschiedene Weise, ‘auch in die Anfangsworte ‘der Inschrift bei Le
Brun AZ 131 oder bei Bellino Taf. I.; ob aber auch die neue Inschrift des
Artaxerxés erlaube, den Namen Ormuzd's darin als Vocativ aufzufassen, ist sehr
zu bezweifeln. Versuchen wir daher, die Lesung ‘Auroghdd zu rechtfertigen!
- Freilich spricht die Lesung “Aursmasdd dadurch sehr an, weil auch das entspre-
chende Wort zu Anfange von Niebuhr’s L., dessen verstimmeltes Zeichen
aus der Wiederholung desselben Wortes Z. 13. erkannt wird, ‘Ahuromacd gele-
sen werden zu konnen scheint, da das vorletzte Zeichen im Namen des Hystaspes
bei Niebuhr C, Z: 4. der Sylbe ag¢ entspricht. Dennoch glaube ich in diesem
Worte nur einen Ormuzdverehrer anerkennen zu diirfen, gleich dem Mazdiesn .
oder Mazda-yasnd der pehlwischen Inschriften der Sassaniden, weil es sowohl
in der neuen Inschrift des Artaxerxes, als in der bei Lassen unerklirt geblie-
benen Stellg, ‘Nieb. H, z. 13., als ein blofser Beisatz des Konigstitels erscheint,
und in Niebuhr’s L, z. 24. “Aurd auch allein vorkdmmt. Erwigen wir nun,
dafs die Keilschrift der zweiten Art da und ¢a mit einerlei Zeichen schreibt; . so
kann auch wohl “duroghdd, aus Ahuré und ukta (gesagt) zusammengesetat,
einen Ormuzdverehrer -bezeichnen, wie in Anquetil’s Wrterverzeichnisse
Jétokhté (magische Worte aprechen) Boses thun bedeutet: und fiir das Dasein
eines ihnlichen Wortes bei den alten Persern spricht der Name der bei Ormus
im persischen Meerbusen gelegenen Insel Ologéy9a bei Ptolemius. Da aber
nach Anquetil fiir yasno auch ya(:d gesagt werden konnte, so driickt “dhu-
réyacd oder ‘Aurdyacddé in der dritten Keilschriftart 'denselben Begriff aus.
Dazu kémmt, dafs auch in der zweiten Schriftart Taf. III, Z. 11 u. 14. dieses

Grotefend, iber persepol. Keilachrift. 4



‘Wort, zufolge dessen, was ich oben tiber' das syllabische Zeichen fir ro und de
bemerkt habe, recht wohl Auroghda gelesen werden kann, wihrend bei der
Lesung Auremazds die Endsilbe des Wortes Adura und die Anfangssylbe des
Wortes mazda seltsamer Weise nur durch Ein Zeichen ausgedriickt sein wiirde:
denn wollte ‘man fiir ro blofs rm lesen, so wiirde das Wort rozro in Niebuhrs K,
Z, 4. kaum aussprechbar sein. Uberdies hat Auroghda einige Beisitze mit dem
Konigsnamen gemein, wie z. B, in Nieébuhr's K, Z. 19. vor Auroghda das-
selbe Zeichen steht, mit welchem die Inschrift vor dem Namen des Darius
beginnt. Awuch das Beiwort eghré hat jenes Wort sowohl als der Kdnigstitel,
und wenh in Bellino’s Abschrift Taf. I. vor diesem Beiworte noch ein kleines
Wortchen steht, welches die dritte Schriftart mir durch ein A bezeichnet, so
wird dieses durch dessen Auslassung in Niebuhr's H. und L. als sehr unwe-
sentlich erkannt, ob'es gleich auch in der Mitte der neuen Inschrift des Arta.
xerxes Z. 3. vorkommt, und durch. seine mannigfaltigen Endungen als ein No-
men bezeichnet wird. Es kann demnach, wenn man meine friihere Deutung
wi fiir wohu nicht anerkennen will, eher Burnouf’s bi# oder vielmehr by
(étre) als Lassen’s baga (felicitate) sein. Weil aber dieses Wort in allen
Keilschriftarten- zur Kenntoifs der meisten Flexionen fiibrt, so habe ich diese
mit allem Ubrigen; was uns einige Aufklirung iiber den Charakter der drei
Keilschrifiarten. geben kann, auf der dritten Tafel zusammengestellt, iiber deren
Ivhalt ich jetat Rechenschaft zu geben habe.

Vor allemi habe ich die beiden Inschriften des Darius, welche die zweite
Tafel in einer richtlgern Zeichnung liefert, mit der zweiten Schriftart in Nie-
buhrs D. Wort fir Wort, jedoch der Kiitze halber statt des vollen Kénigs-
titels nur seéin einzelnes Ze:chen setzend in den ersten sechs Zeilen untereinan-
der gestellt, und dann auf gleiche Weise' andere zur Erlautemng dienliche Stel-
len be:gefﬁgt, ‘als: ‘

Z. 7T— 9. eine Stello aus ‘der‘Mitte von Le Brun's M. 131,
- »:10 —12. Anfang von Bellino’s Abschrift Taf. L

» l8~“l5 Apfang von Le Brun’s M. 131., nebst der Fortsetzang
S von Bellino. ‘
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Z 16 — 18. Anfang von Niebuhr’s H und L, nebit doln Schlum
von Le Brun's M2, 13k -
" » 19 u. 20. Anfang der Fensterinschriften, nebst emzelnen W&mm aus
Le Brun’s A¢ 131.

Das Wortchen, womit sowohl Le Brun's A2 3], als Bellino's Ab-
schrift Taf. L beginot, kémmt in den hier ausgezogenen Stellen noch mit
zweierlei Flexionen vor, deren eine in Bellino’s Abschrift (Taf. III, Z. 10 ff.y
das sechste, in Niebuhr’'s H. u. L. (Taf. III, Z. 16 f) das fiinfte Wort bil-
det, die andere aber (Taf.IIl, Z.16f. am Ende) Le Brun’s J%. 131 beschliefst.
Beiderlei Flexionen erkennt man aus den Zusktzen am Ende des Stammwortes
im Nominative.(Taf. III, Z. 10 — 15 zu Anfange): in der ersten Schriftart be-
stehen sie aus je vier Zeichen, deren erstes und drittes unter sich gleich, aber
in beiderlei Endungt;n verschieden sind. Es.scheint hieraus sich zu ergeben,
dafs der Vocal in der Mitte der Endung zugleich als Bindevocal diente, wodurch
die Endung mit dem Wortstamme verbunden wurde. Die eine dieser Endun-
gen findet man in der Inschrift des Darius dem wiederholten Konigstitel ange-
figt, wodurch sie sich als eine Bezeichnung des plaralischen Genitivs aunsschei-
det. Auch in der dritten Schriftart ist dem wiederholten Kunigstitel und dem
aus einem blofsen 4 bestehenden Worte' ein und dasselbe Zeichen beigefiigt;
da sich aber. eben dieses Zeichen im lelzten Worte von Le Brun’s N 131
mit noch zwei andern Zeichen, wie in der letzten Zeile von Niebuhr’s L., .
vermehrt findet, so scheint es nur einen Plural zu bezeichnen, und der Genitiv
dem Nominative gleich za lauten, weil man auch bei dem Genitive des Singu-
lars in der dritten Schriftart niemals eine besondere Flexion bemerkt. Ist die-
semnach auch das letzte Wort in Le Brun’s A? 131 ein Plural, obwohl ein’
vom Genitive und Nominative verschiedener Casus; so' hat Burnouf’s Meinung,
dafs es ein Ablativ sei, dessen Endung in der ersten Schriftart Burnouf mit
mir bdsch, P assen aber bisch lieset, grofse Wahrscheinlichkeit. In der zwei-
ten und dritten Schriftart kaon ich die Lesung dieser Flexion um so weniger
bestimmen, je weniger Le Brun’s undeutliche Abschrift ungeachtet der Wie-
derholung desselben Wortes in der eilften und zwbiften Zeile erkennen lifst, ob

ich sie auf Taf. III, Z. 16 f. am Ende nach Nnebuhrl K, 2 21. md L,
‘.
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Z. 24. richtig hergestellt habe, zumal.‘da’ Niebuhr in der zweiten Schriftart
statt der Endung bei L e Brun darch Vorsetzung der in Klammern eingeschlos-
senen Zeichen ein besonderes Wort zu geben scheint, welches auch K, z. 13%
vorkémmt, und in der dritten Schriftart den Genitiv L, Z. 1. am Ende, Taf. III,
Z. 17. auf gleiche Weise bezeichnet. . Auch diesen Genitiv wage ich noch in
keiner der beiden andern Schriftarten zu lesen, da selbst meine Lesung desselben
in der ersten Schriftart bestritten wird, und bemerke nur noch, dafs der Geni- -
tiv der zweiten Schriftart mit einem Zeichen schliefst, welches uns einen Fin- °
gerzeig dariiber gibt, wie die pluralische Genitivendung in der ersten Schriftart
zu lesen sei. Denn da wir eben dieses Zeichen am Ende der beiden ersten
" Worter der Fensterinschriften, Taf. III, 7. 10. zu Anfange, finden, so werden
diese dadurch, weil ihnen die vorhergehende Bezeichnung des Plurals fehlt, als
ein Genitiv- des Singulars bezeichnet. Zwar wird dieses Zeichen niemals eirem
Namen oder Konigstitel, wenn -er auch im Genitive steht, hinzugefiigt; aber es
eracheint doch in demjenigen Worte, welches auf Taf. III, Z, 19. zugleich im
Accusative und im Genitive vorkdmmt. Ob- es auch in dem Worte zazro auf
Taf. 11l; Z. 8. am Ende einen Genitiv bezeichne, kann ich darum nicht it
Sicherheit bestimmen, weil es noch .einen kleinen Keil iiber dem Verticalkeile
hat,” und ' auch das ihm in der .ersten Schrift.art entsprechende Wort eine vom
Genitiv noch. etwas verschi¢dene Endung liat, da es statt des kurzen @ mit
. ¢inem - langen @ geschrieben ist. Sind aber die beiden ersten Worter der Fen-
sterinachriften ein Genitiv des Singular’s, so erhalten wir in der ersten Schrift-
art eine Genitivendung, welche zwar von der im Konigstitel und im Namen des
Hystaspes verschieden lautet, aber einen Aufschluls tiber die Lesung ‘der plura-
lischen Genitivendung gibt. Denn es leidet .kaum . einen Zweifel, dafs jenes
Zeichen, welches Burnouf und Lassen mit Rask fiir ein n halten, wenn
man meine friihere Deutung als ¢sck nicht annehmbar findet, ‘nur ein von dem
-¢ im Namen des Hystaspes verschiedenes Genitiv-s sein kann. °Diesemnach
wiirde das Wort by im pluralischen Genitive bydsdo lauten, wie der pluralische
Genijtiv - des Konigstitels Khschdhidkidséo und der Landes- oder Volkesberéich-
nung dahusdo. Damit stimmt auch.. die Bezeichnung des letztern Begriffes ‘mit
dem Zusatze aller in -der’ zweiten Schriftart, welche ich in der Inschrift des
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Darius Taf. III, Z. 2. am Ende, der weiter unten zu  gebenden Erliuterung
zufolge, dafikeschao weschpéosao lese. '

Wenn ich das erste Wort in Bellino’s Abschrift Taf. . by lese, so
liegt der Grund darin, weil ich durch das zweite Zeichen desselben nur einen
Umlaut des.» angedeutet glaube, wie durch das auf % folgende Zeichen im neumn-
ten Worte, Taf. III, Z. 10. gegen Ende, nur eine Verstirkung des Hauchlautes.
Friiher hielt ich 'sogar das neunte Wort nur fiir einen besonderen Casus:des
ersten Wortes, weil ich einem &hnlichen Worte, welches mir ein singularischer
Genitiv zu sein schicn,' in der aus Le Brun’s AZ. 131 ausgehobenen Stelle,
Taf. III, Z. 7. gegen Ende, dasselbe Wort folgen sah, welches zu Anfange der
Inschrift, Taf. III, Z. 13., dem ersten Worte folgt. Allein die ganz verschie-
dene Ubersetzung beider Worter bestimmt mich nun, si¢ mit Burnouf und
Lassen als verschiedene Woarter anzuerkennen. . Dagegen bieten die beiden
Worter buhhohd und bukkbo auch in der zweiten und dritten Schriftart verschie-
dene Endungen dar, iiber welche ich um so weniger Auskunft zu geben weils,
da bei.ihnen noch ganz besondere Erscheinungen Statt finden, auf welche ich
hier die. Aufmerksamkeit lenken zu miissen glaube. Betrachten wir zuerst die
Worter der zweiten Schriftart, so finden wir bei der Vergleichung der beiden
Abschriften Bellino’s und Le Brun’s Taf. III, Z. 11. gegen Eode und Z. 14,
dafs Le Brun das Wort bukhdo durch ein .Zeichen weniger wiedergibt, als
Bellino, wogegen er dieses Zeichen dem vorhergehenden Worte gegen alles
Beispiel vorsetzt. . Ich habe es deshalb in Klammern eingeschloﬁsoﬁ, weil es
miglich .ist, dafs L e Brun dieses Zeichen aus Versehen an die unrechte Stelle
setzte; es finden sich .aber unter dein ‘Worte buhkdhd, Taf. III, Z. 8. gegen
Ende, nach 'diesem Zeichen noch zwei andere, - welche ‘man geneigt sein méchte,
fiir eine besondere Endung zu erkliren, da man sie auch in Niebuhr’s K,
Z. 4. findet, Betracliten wir nun eben so die Worter dritter Schiriftart, so
scheinen unter duhhdhé (denn Le Brun zeichnete zu fehlerhaft, als dafs man
nicht vermuthen' diirfte, er habe die in Klammern eingeschlossenen beiden Keile
am Ende seiner sechsten Zeile ausgelassen) zwei Worter zu stehen, deren erstes,
nur aus Einem Zeichen bestehendes, sich bei Le Brun, das zweite aber bei
Bo-llinq unter dem Worte buhhdo findet. Dieses zweite Wort kehrt jedoch
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bei Bellino Taf I sowohl uater AZ 13b. als unter N 165. tiberfliissig wie-

" der, welches zwar auf eine sehr allgemeine Bedeutung dieses Worteg schliefsen
lifst, aber auch anzudeuten scheint, dafs derjenige Theil der Inschrift, welchen
die zweite und dritte Schriftart’ auf Taf. 1. wiedergibt, aus fast lauter synony-
men Ausdriicken zur Lobpreisung des “nachbenannten K&nigs bestehe, welehes
Burnouf’s und Lass en’s Erklirungen, so ansprechend sie uns-auch bediinken
mbgen, als selr zweifelhaft darstellt, und darum hier weiter besprochen zu wer-
den verdient. _ S

Die beiden Warter dritter Schriftart, von welchen so eben die Rede war,
finden wir Taf. I. unter N 13 wiéder, sowie das letztere Wort .allein auch in
Niebuhr’s L. sehr hiufig wiederkehrt, wo dadurch nicht selten drei gleiche
Zeichen zusammentreffen, wie Z. 18, die jedoch meist in zwei verschiedene
Zeilen vertheilt sind, wie Z. 8 f. 10 f. 16 f Wie allgemein die Bedeutung
dieses letztern Wortes sein miisse, erhellet -daraus, dafs wir es nicht nur Z. 13.
unmittelbar nach dem Worte ‘dkurdyagd, und bald darauf in &hnlicher Verbin-
dung, wie am KEunde der Inschrift des Darius, sondern auch in Le Brun's
A 131, Z. 9, unmittelbar. vor' dem Namen des Darius finden. Wir wollen
demnach aus dem hiufigen Vorkommen dieses Wortes weiter keine Folgerungen
ziehen; aber auffallend ist es, dafs, wenn auch die beiden Zeichen, welche ihm
am Ende der Inschrift des Darius vorangehen, verschiedemn sein sollten von den
beiden vorstehenden Zeichen auf Taf. III, Z. 9., doch die drei Zeichen in Bel-
lino’s Abachrift, Taf. I. N2 11 — 13 nicht verschieden sind von den drei
Zeichen zu Anfange der zweiten Zeile in Niebuhr’s L, ungeachtet die ihnen
entsprechenden Worte der ersten Schriftart ganz verschieden lauten, so dafs die-
selben Zeichen auf Taf. III, Z. 15. bei Le Brun den Worten ak dodo buhhdo,
bei Bellino den Worten ak deo dgodso entsprechen. Zugegeben, dafs . dieses
pur Schein sei, weil die dritte Schriftart bei Le Brun vielleicht die Sitze an-
ders ordnete, wie sie hiiufig auch einzelne Worter anders geordnet hat; so
scheint doch dasselbe Zeichen, welches zu Anfange der Abschrift Bellino's
dem Worte by entspricht, noch mehren andern Worlen derselben Inschrift zu
entsprechen: und dasselbe ist mit dem zweiten Worte der Inschrift Le Brun's
offenbar der Fall. Denn wir finden dasselbe Wort der dritten Schriftart, welches
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auf Taf, III, Z. 15. dem Worte eghré entspricht, Z. 12 und 17., obwohl mit
etwas verachiedener Schreibung, was bei der dritten Schriftart nichts Seltenes
ist, unter dem Worte oidscht: und dafs die Worter eghré und oidscht wirklich
einerlei Bedeutung haben, zeigt die gleiche Ubersetzung derselben in der zweiten
Schriftart Taf. IH, Z. 11. Ja! das Wort eghré, welchem in Niebuhrs H-
und L. mit Auslassupg des Wortchens by sein Substantiv “Aduroghdd vorgesetzt
wird, driickt die dritte Schriftart der dritten Tafel auf dreierlei Weise aus: bei
Bellinqg. 12. auf die gewihnliche Weise, wie wir sie auch oben in der In-
schrift des Xerxes fanden; bei Le Brun Z. 15. auf die Weise, wie Z. 12 und
17. bei Bellino und Niebuhr das Wort oidscht iibersetzt ist; bei Niebuhr
endlich Z. 17, so, wie bei Le Brun Z. 9, am Ende das Wort eghrédhd wie-
dergegeben wird. Dafs auch ‘duroghdd in der driften Schriftart mit efbzelnem
kleinen Verschiedenheiten geschrieben werde, habe ich obem schon bemerkt;
das Zeichen fiir ak dagegen wird auch bald versetzt, bald weggelassen. Man
wird -es auch in Niebuhr's L, Z. 1. vermissen; dafs es hier jedoch vor dem
Worte stand, welchem es in Bellino’s Abschrift nachgesetzt ist, lehrt Kéim-
pfor’s Zeichnung zu pag. 332 seiner 4moenit. exrot. Es war hier auch noth-
wendig, um die beiden gleichbedeutenden Wirter fir eghré und oidsckt von
einander za scheiden. Was nun die tbrigen Worter in Bellino’s Abschrift
betrifit, 8o wird éodo, Taf. III, Z. 11. in der zweiten Schrifiart gerade so iiber-
setzt, wie dakdkd, odet, wie Niebuhr und Bellino schreiben, dadhdkd bei
Le Bron Taf. III, Z. 8.; Le Brun setzt aber, wie schon oben bemerkt
wurde, Taf, III, Z. 14. diesem Worte noch das Zeichen vor, mit welchem auch
in des Darius Inschrift das Wort far doo beginnt, wogegen es in der Femster-
inschrift Taf. III, Z. 19. mit der oben angefihrten Genitivendung noch andere
. Zeichen fiir das Wort diyds erhalten hat. Eise besondere Ecrwihnung: vesdient
jedoch, dafs eben die Worter, welche bei Le Brun Taf. HI, Z. 8. den Wor-
tern Khschikish éa(d)hdhé buhhéhd entsprechen, im Niebuhr's K, Z. 3 f.
zwischen den Bezeichnungen des Darius als Kémiges der Volker oder Linder
und als Sohnes des Hystaspes eingeschallet werden, wo der somst wortlich ent
sprechende Anfang von Niebuhr's I zwei Worter enthilt; welche ein Beisatz
zum Genitive daAusfo iu sein scheinen. Jedoch folgt hiefaus nicht, dafs diese




Wiorter mit jenen gleicher Bedeutung seien, weil Niebuhr’s K. und L., wenn-
gleich zu Anfange mit I und H. zusammenstimmeride, dennoch selbstindige
Inschriften sind. KEher kann man vermuthen, dafs das Wort rozro, welches
Niebuhr's K, Z. 4. auf jene Worter folgen lifst, gleiche Bedeutung mit Le
Brun’s zazroo fiir eghrédhd habe, weil eghré auch in. den andern Schriftarten
auf mehrerlei Weise bezeichnet wird. :

Wie das Wort ak in den andern Schriftarten bezeiclnet werde, 1afst
sich auf Taf. I. um so leichter erkennen, da es sechsmal wiederholt @rd, und
auch am Ende der Inschrift. des Darius vorkémmt. Aber eben weil dieses
Wort am Ende der zweiten Schriftart bei Bellino nur mit Einem Zeichen
geschrieben ist, und das gleichbedeutende Zeichen in der dritten Schriftart nur
fanfmal’ vorkbmmt; so ergibt sich hieraus, dafs die kleinern Inschriften auf
Taf. I. nicht in sich vollendet, sondern aus irgend einem Grunde abgebrochen
worden sind. Ist dieses nun auf dem Felsen bei Hamadan selbst geschehen, so
lﬁfst'sich aus dem Abbrechen unmittelbar vor dem Namen des Xerxes vielleicht
vermuthen, dafs Xerxes inzwischen gestorben war, und der Steinmetz warten
wollte, ob es etwa seinem Nachfolger belieben wiirde, die Inschriften auf sich
“zu beziehen, wie auch Xerxes des Darius Inschrift mit einfacher Namenvertau-
sching hatte copiren lassen. Eine solche Namenvertauschung war jedoch in den
unvollendet gebliebenen Inschriften nicht wohl anwendbar, weil sie dann mit
der schon vollendeten ersten Schriftart in Widerspruch gerathen wiiren. . Die
Inschrift blieb daher unvollendet: denn vollenden wollte’ man sie vielleicht .auch
darum nicht, weil damit nach des Xerxes Tode eine Unwahrheit gesagt sein
wiirde. Hat also wohl Lassen die unvollendete Stelle richtiger gelesen und
gedeutet, als Burnouf’! Jener lieset: ah Khschhdrschdm Naham ddnush, und
iibersetzt: is (Auramazdes) Xerxzem regem constituit. Dieser lieset: ak Khschhdr-
schdm Khschéhyhdhm dqunusch, und iibersetzt: il (Ormuzd) a engendré Xerxés
roi. Eben jener lieset am Ende der Inschrift des Darius: ak im,m tirem
dbnusch, und iibersetzt: is (Darius) hanc portam construendam curavit, welches,
wenn man unter der Pforte nicht blofs eine Thur, sondern den Pallast selbst
versteht, allerdings einen bessern Sinn gibt, als Burnouf’s Deutung: élle Ho-
mam puram fecit. Aber eine solche Erklfrung kann in Bellino’s Abschrift
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nur zugestanden werden, wenn duroghdd nicht einen Ormuzdanbeter, sondern
Ormuzd selbst bezeichnet, wogegen jedoch die neue Inschrift sowohl Taf. II|
MNE IV, streitet, sofern darin der Konig Artaxerxes selbst odo duroghdd genannt
wird, als Niebuhr’s 'K, Z. 19 f, wo eben so Darius heifst. Wie wire es
also, wenn dkususch nur einen Verherrlicher und Ausschmiicker bezeichnete?
und eben so érto in Le Brun’s AN¢ 131., welches sowohl in der zweiten
Schriftart Z. 13 (vgl. 12), als in der dritten Z. 12 (vgl. 11) am Ende, auf glei-
che Weigp iibersetzt wird, als dkususch am Ende der Inschrift -des Darius. So
erklirt sich wenigstens leicht die Fensterinschrift, wenn man drdstd als einen
Superlativ desjenigen Wortes betrachtet, mit welchem sich nach Herodot VII, 61.
die Perser selbst Artaeer oder die Grofsen nannten, und diyd in #hnlicher
Bedeutung nimmt, wie .eewé bei Anquetil (oben an der Spitze stehend): denn
da ddibha, wie Kimpfer zu pag. 347. seiner Amoenit. exot. gleich allen andein
richtig schreibt, eben sowohl fiir das Parsiwort dekké (grofse Burg) im Gebrau-
che sein konnte, als Khschdhioh fiir Schah, so erhiilt nach obiger Vermuthung
die Fensterinschrift bei Le Brun J¢ 134. folgenden sehr schicklichen Sinn:

‘Ardstds diyds Ddrhedusch K...ahd ddibhé  ért.

* Maximi summi Darii Regis =~ arx  splendida.

“Es mufs hier aber noch bemerkt werden, dafs auch ddd eine Zhnliche
Bedeutung haben mag, da man in der zweiten Schriftart sowohl, Taf. I. A2 17.
als in der dritten, Taf. III, Z. 15. fiir ddé dasselbe Wort geschrieben findet,
welches Le Brun M 131, Z. 4. fiir dkususch hat. Obwohl Le Brun fiir ddd
einmal dasselbe Wort hat, welches Taf. I. M 5. 13. 14. 17, viermal vorkémmt; so
scheint doch auch in Niebuhr’s L, Z. 2. und 4. dasjenige Wort, welches bei
Le Brun dreimal fiir ddd geschrieben ist, fiir ddda, H, z. 3. ‘gesetzt zu sein,
So lange ich daher noch Ursache habe, an der Richtigkeit von Burnouf’s und
Lassen’s Erklirung zu zweifeln, bin ich anicht abgeneigt, dda fiir einen Sub-
junctiv in der Bedeutung verherrl\iche, preise, zu halten. Doch der alt-
persischen, wie der altindischen, Sprachen gleich unkundig, will ich mir kein
Urtheil iiber die Bedeutung der Worter anmafsen, als insofern es sich auf Beob-
achtung ihres Gebrauches stiitzt. Dahin gehtrt die Bemerkung, dafs, wenn

Khschdhibho ein Accusativ ist, dieser in der dritten Schriftart zwar eben so
Grotefend, uber persepol. Keilschrift. 5
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wenig, als der Genitiv, eine besondere Endung hat, aber in der zweiten durch ein
z bezeichnet wird. Man erkennt dieses nicht nur aus der Ubersetzung jenes
Wortes Taf. III, Z. 19., sondern auch aus der ebendaselbst angestellten Ver-
gleichung der Wdrter ort6ko und ortéhahd. Doch haben andere Worter, wie
achdhdtdo und frodtdro, daselbst diese Accusativendung nicht, obwohl ddeo zweimal
bei Le Brun A 131, Z. 4. Schohdtdo scheint dagegen eines der Worter zu
" sein, welche, wie frdatdro, in der zweiten Schriftart gerade so, wie in der er-
sten, lauten: wenigstens beginnt es mit denselben Zeichen, mit wejchen die
Inschrift von Murghib Taf II. AZ I. schliefst, za welcher ich nun iibergehe.

Dafs die Inschrift von Murghib oder Pasargadae, wenn auch von Kam-
byses durch igyptische Bildhauer besorgt, auf Kyrus sich beziehe, schliefse ich
schon daraus, weil sie iiber einer reich verzierten Figur mit Symbolen der Ver-
gotterung und in iibermenschlicher Gréfse und an besondern Pfeilern weit aus-
gedehnter Ruinen steht, aber dabei so einfach ist, dafs sie weder den Vater des
Kbtnigs nennt, noch diesen als einen Konig der Konige oder Ormuzdverehrer
bezeichnet. Wenn man also meine Vermuthung, dafs das mittlere Zeichen im
Namen des Kyrus wie sr gesprochen sei, bestreitet, so mag man immerhin das
r, welches .ich durch einen Punkt darunter auszeichne, fiir denjenigen Laut
haltén, welchen die Perser jenseit des Tigris an die Stelle des ! diesseit des
Tigris setzten, oder sich diesen Laut auf irgend eine andere Weise bestimmen.
Ich beharre indessen immer noch bei meiner friihern Erklirung:

‘ddo Kurwsch Khschdkioh akhdososchoh.
Dominus Cyrus. . Rex  orbis terrarum rector. S

Da das erste Wort sowohl in der zweiten als dritten Schriftart immer durch einen
vorstehenden Verticalkeil als ein Ehrenwort gleich dem Kénigstitel ausgezeichnet
wird; so kann es weder ein Pronomen, noch ein Verbum sein, wie Burnouf
und Lassen vermuthen. Vielmehr filhrt der Ausdruck ddo ddohdsdo bei Nie-
bubhr H, Z. 20 f. darauf, dafs dadurch ein Herr der Herren bezeichnet werde,
wie durch Khschéhidk Khschihibhdséo ein Kinig der Kbnige: und wenn man
auch Niebuhr’s Schreibung dd¢ fiir ddo in der angefithrten Stelle als licht
vertheidigen wollte, so wiirde doch der pluralische Genitiv ddokdsdo, dessen
Lesung ddmhdndm nach Burnouf und Lassen schwerlich gerechtfertigt werden

’



kann, einen Nominativ ddo voraussetzen. Dieses Wort wird sowohl in der
- zweiten als dritten Schriftart nur darch ein einzelnes Zeichen wiedergegeben,
welches zwar auch als einzelner Buchstab vorkémmt, aber doch eine Abkiirzung

sein konnte, wie das ihm #hnliche Konigszeichen in der zweiten Schriftart, wo-
fern man es nicht K¢ lesen will zur Bezeichnung eines Kéaniden. Dafs jedoch
das Zeichen der dritten Schriftart als Abkiirzung des pehlwischen Wortes Khoda
wie Kho zu lesen sei, schliefse ich daraus, weil es zugleich das erste Zeichen
im Namen des Kyrus ist. Das Zeichen der zweiten Schriftart kémmt tibrigens,
selbst mit vorstehendem Verticalkeile, theils als Bezeichnung des pluralischen
Genitivs, theils als besonderes Wort, noch ofter vor: ich begniige mich, hier
nur eine Stelle in Niebuhr’s K, Z. 19. auszuzeichnen, wo es nach dem Na-
men des Darius und dem Konigszeichen zwischen den beidenr Wortern steht,
-welchen nach Le Brun in der ersten Schriftart die Worter I6¢6h und ‘Au-
roghdd entsprechen. Vergleicht man mit dieser Stelle, in welcher man leicht
auch die drei Worter erkennt, mit welchen Le Brun’s A¢ 131. schliefst, die
Parallelstelle bei Le Brun Z. 11 f., so erhilt man als Synonyme von ddo die
Wirter 0sé und odo, wie, nach der Inschrift des Artaxerxes und Niebuhr's A,
Z. 22. za .urtheilen, fiir ?do  gelesen werden mnl's,' und auch Lassen verbes-
sert, ob er gleich mdm lesend memet, wie auch mdna fiir osd lesend meus oder
a me, iibersetzt. Nimmt man jedoch an, dafs osd, wie ddo, einen Herrscher
bezeichne; so erklirt sich daraus vielleicht der Titel des Kyrus, Darius und
Xerxes, akhdosdschoh, durch welchen Burnouf und Lassen mit Rask akhdm-
ndschOk oder akhdmanischish lesend einen Achimeniden bezeichnet glauben, als
Weltherrscher. Denn akhd heifst nach Anquetil im Pehlwi das All oder die
Welt, wie anghthd im Zend, und schdh ist vielleicht dieselbe Endung, welche
man in Niebuhr's I, Z. 8. nach ddo in ddrschéh bemerkt. Die Bezeichnung
der Achiimeniden bei den Griechen mag immerhin aus einem #hnlichen Titel
wie “Akhdosdschoh hervorgegangen sein; aber die' Zeichen der zweiten und
dritten Schriftart fiigen sich weit leichter in das Wort Akkdosdschdh, als
AkhdmnOschoh oder Akhdmanischich: ich nehme nur das erste Zeichen der zwej-
ten Schriftart, um nicht zu vielerlei Zeichen fiir ¢ zu erhalten, fiir ein nasales

‘an und das zweite fiir ghe, so dafs das ganze Wort angheosfschOh lautet. Das
: 5



Wort der dritten Schriftart aber mufs man, dem oben erliuterten Namen des
Xerxes und Ormuzdverehrers zufolge, anghiasdschd lesen, wobei jedoch zu be-
merken ist, dafs die Inschrift des Kyrus das a nach dem i weglifst, und in
Niebuhr’s C. sowohl als in Le Brun’s M 131, Z. 7. am Ende statt des
syllabischen Zeichens fiir 86 zwei andere Zeichen gesetzt sind.

Gehen wir nun zu der Inschrift des. Darius Taf. II. ¢ II. iiber, so
finden wir den Namen Darius auf Taf. III, Z. 2 u. 3. in der zweiten und
dritten Schriftart sich so #hnlich geschrieben, dafs man sich leicht bewogen fin-
det, das erste Zeichen desselben in der dritten Schriftart, wie in der zweiten,

fiir die Sylbe da zu erkliren; doch ist in Niebuhr’s E. sowohl, wie iiberall
" bei Le Brun, noch ein Vocalzeichen eingeschoben, welches ich im letzten
Worte der Inschrift des Kyrus fiir ein a erklirt habe. Eben dieses a erscheint
auch nach dem 5, von dessen Bezeichnung es gleichfalls einen Theil ausmacht.
In der zweiten Schriftart finden wir aber dafiir dasjenige Zeichen, welches auch
in dem Worte frodtdro am Ende der dritten Tafel dem mittlern & entspricht.
Es mufs demnach die zweite Schriftart irgend ein @ wie e gesprochen haben
oder sehr reich an besondern Zeichen fiir ¢ gewesen sein; welches um so auf-
fallender ist, je mehr man glaubt, dafs in der ersten Schriftart das a sehr hiufig
gar nicht bezeichnet sei. Die babylonischen Urkunden, welche ich besitze,
schreiben iibrigens den Namen des Darius ohne das @ nach dem ersten, Zeichen,
und wénn mich nicht die undeutliche Zeichnung des beriihmten Steines. aus
Susa (s. Wa]pole.’s travels in various countries of the East p. 426.) tiuscht,
auch dessen erste Zeile hinter der Hieroglyphe des Kénigs. Gleichwohl ist
dieses Zeichen allein fiir hinreichend gefunden, um den Begriff eines Sohnes zu
bezeichnen, der, wenn. ich' oben richtig angheosdschoh gelesen habe, in der
zweiten Schriftart agher heifst. Wir finden dieses Zeichen sowohl in Nie-
buhrs E. Z. 2. zu Ende vor dem Namen des Darius, als in Niebuhr’s C,
Z. 4. zu Anfange vor dem Namen des Hystaspes oder Weschiasp, wie es auch
in den babylonischen Urkunden immer vor dem Namen stebt, wihrend in den
beiden ersten Schriftarten das Wort fiir Solin dem Namen des Vaters immer
nachgesetzt ‘wird. Da dieses Zeichen in Niebuhr’s K. zufillig am Ende der
zweiten Zeile, noch dazu mit einem scheinbaren Worttheiler stebht; so kénnte

-
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"man versucht werden, zu glauben, die dritte Schriftart habe blofs Darius Hy-
staspis gesagt, wie die Griechen und Romer, und jenes Zeichen gehire entweder
. noch zu dem vorhergehenden Worte, oder sei ein Praefixum zur Bezeichnung
des Genitivs, wie in den semitischen Sprachen. Damit man aber hierin keine
Spur einer semitischen Sprache finde, so bemerke ich, dafs durch den Umstand,
weil jenes Zeichen in Niebuhr’s ]i;. am Ende, und in C. zu Anfange einer
Zeile stelit, dasselbe als ein besonderes Wort erscheint, da die dritte Schriftart,
gleich allen babylonischen, niemals ein Wort in verschiedene Zeilen schreibt,
sondern lieber Liicken Iifst, oder auch wohl einen unvollendeten Begriff am
Ende der Zeile unterschreibt, ohne eine neue Linie zu ziehen, wie es zuweilen
in der grofsen babylonischen Inschrift geschieht. Haben wir nun so die Be-
zeishnungen des Sohnes in der zweiten und dritten Schriftart unzweifelhaft her-
ausgefunden; so folgt daraus, dafs in Le Brun’s AZ 131, Z. 14. das Wort
poth verschieden ist vom Worte puth Z. 9., und dagegen gleichbedeutend mit
potd, 7. 12., welches vielleicht als Beweis dienen kann, dafs das Zeichen der
ersten Schriftart, welches ich friiher fiir ein n erklirte, vielmehr ein ¢k sei.
Nach diesen Erliuterungen bleiben mir nur noch einige Bemerkungen
iiber die pluralischen Genitive in der Inschrift des Darius iiber. Dafs man in
der dritten Schriftart keine besondere Flexion des Genitivs weder im Singular
noch Plural bemerke, sondern das Zeichen, welches Niebuhr in der Inschrift
L, Taf III. Z. 17. obne den untern Querkeil schreibt, unter den Worten
Khschéhidhdsdo, dahusdo, bydsdo, nur einen Plural bezeichne, habe ich oben
schon bemerkt; in der zweiten Schriftart findet man aber den -pluralischen Ge-
nitiv auf verschiedene Weise bezeichnet. Ehe ich mich jedoch hieriiber erklire,
muls ich bemerken, dals das Wort dahusdo in der dritten Schriftart zwar nur
durch zweimal drei Schrigkeile und das Zeichen des Plurals' wiedergegeben zu
werden scheint, - dafs diesen Zeichen aber, welche in den babylonischen Urkun-
den mit dem einfachen Konigszeichen dem Namen des Koniges beigefiigt die
ganze Unterschrift ausmachen, in den persepolitanischen Inschriften immer noch
andere Worter hinzugefiigt werden, welchen zwar auch andere Worter in der
zweiten Schriftart entsprechen, aber es doch um so mehr glaublich machen, dafs
jene Zeichen allein noch nicht Vilker oder Linder bedeuten, da sie in-Nie-
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buhr's L, Z. 14, bald nach der Bezeichnung eines Ormuzdverehrers vor den-
jenigen Wortern stohen, welche des Darius Inschrift beschliefsen. Eben so
findet man sie in Le Brun’s M 131, Z. 4. zu Anfange und Ende nach einem
der Worter, welche in des Darius Inschrift auf jene Zeichen folgen, ungeachtet
die erste und zweite Schriftart daselbst nur das Wort prusdo enthalten, welches
bald darauf zu prueghsdséo oder prughsdsdo, wie Bellino schreibt, erweitert
dem Worte dahusdo beigefiigt wird. Taf. III, Z. 9. Gleichwohl besteht der bis
auf zwei in Klammern eingeschlossene Zeichen gleichlautende Zusatz in des
Darius Inechrift, Taf. III, Z. 3., wie sich aus der Vergleichung der vierten Zeile
von Le Brun’s N2 131. ergibt, aus vier besondern Wortern, deren erstes, noch
einmal wiederkehrendes, das bekannte Zeichen fir ah ist. Es ist demnach die-
ger Zusatz ‘demjenigen #hnlich, welchen ich oben bei der Vergleichung won
Niebuhr’s I und K. statt der Worte thdsao prusdo in der zweiten Schriftart
bemerkt habe. Dafs dagegen der Zusatz in der zweiten Schriftart, Taf. III, Z. 2.
nur ein pluralischer Genitiv sej, ist aus dessen Endung bereits oben nachgewie- -
gen. Wihrend aber dieser Zusatz vermittelst des unmittelbar darauf folgenden
Namens Weschtasp, der mit dem Namen Darheusck zwei, und mit jenem Zu-
gatze vier Zeichen gemein hat, weschpéosdo gelesen werden zu komnen scheint,
lautet das Wort fiir dakssdo, zum Beweise, dafs dadurch Linder bezeichnet
werden, dahkéichdo, und wieder anders die Genitivbezeichnting des Konigstitels,
welche merkwiirdiger Weise nicht nur bei diesem Kdnigstitel, sondern auch bei
dem Worte, welches in der ersten Schriftart prusdo oder pru(e)ghsdsdo lautet,
durch einen Verticalkeil abgesondert erscheint (Taf. III, Z. 2 u. 8)), worauf
dann noch das Wort daokécdo (Vilker) folgt, ungeachtet ihm schon dahkéschdo
(Li4nder) vorangeht. Da das Wort pYusdo nicht nur gleiche abgesonderte plu-
ralische Genitivendung mit dem Konigstitel gemein hat, sondern auch durch
einen vorstehenden Verticalkeil ausgezeichnet wird; so stimme ich der Erkli-
rung Burnouf’s bei, dals pre eoviel als paru (princeps) bedeute, meine aber,
dafs dieses ein Ehrentitel der beberrschten Linder oder Vélker, nicht der K&-
nige sei, die Worte in Niebuhr’s I, Z. 14 f. dakde thd. prush “Acyro (fir
“Agyrt), prieghré Arde, Baktrdsch, Qug'd, u. 8. w. durch populus ille pmwepa
Assyrius, perexcellens Arius, Bactrius, Sogdms, iibersetzend.



- . Diese Bemerkungen mogen fiir jetzt geniigen, um denjenigen zum Fiih-
rer zu dienen, welche, der altpersischen Sprache durch Hiilfe des Sanscrit kun-
dig, die verschiedenen Keilschriften zu entrithseln versuchen. Es ergibt sich
aus Allem, dafs von den drei persepolitanischen Schriftarten die beiden ersten
in der Sprache, die beiden letzten dageger mehr in den Schriftziigen zusammen-
stimmen, ohne dafs eine mit der andern so verwandt wire, wie die dritte per-
sepolitanische Schriftart mit der babylonischen, welche selbst nur eine mehr
zusammengesetzte, und sofern die babylonischen Backsteine &lter zu sein schei-
nen, als die Mauerwerke, auf welchen man die persepolitanische Keilschrift
findet, ilteste Art der Keilschrift ist, ohne jemals, wie die chinesische oder die
#gyptische Schrift, aus Hieroglyphen hervorgegangen zu sein. Wenn auch die
zweite Schriftart nur eine willkiirliche Ablinderung der dritten sein sollte, wie
diese eine blofse Vereinfachung der mehr zusammengesetzten babylonischen Keil-
schrift ist; so ist doch die einfachste aller Keilschriftarten eine eigenthiimliche
Erfindung, welche mit den iibrigen Keilschriftarten nichts gemein hat, als die
Zusammensetzung der Buchstaben aus dem Keile und “Winkel, Lepsius sucht
zwar in seiner sprachvergleichenden Abhandlung iiber die Anordnung und Verwandt-
schaft des Semitischen, Indischen, Athiopischen, Alt-Persischen und Alt- Agyp-
tischen Alphabets S, 57. die Ahnlichkeit einzelner Buchstaben mit phonikischen
Schriftziigen nachznweisen; allein es ist dieses ein eben so eitles Bemiihen, wie es
mir ein eitles Bemilhen scheint, in den persepolitanischen Keilschriftarten irgend
etwas von semitischer Sprache aufzusuchen. Keine dieser Keilschriftarten ist
im strengen Sinne syllabisch oder gar Zeichenschrift za nennen, obwohl schon
in der zweiten Schriftart, geschweige in der dritten und babylonischen, viele
syllabische Zeichen, und, wie schon in der ersten, apch.ein einfaches Zeichen
fir den Konigstitel, vorkommen. Die verschiedene Weise, nach welcher jede
Schriftart aus der Zusammensetzung von Keilen und Winkeln ihre Zeichen bildet,
wird sich aus demn Anhange tiber die Vollkommenheit der ersten Schriftart erge-
ben: ich erlaube mir hier nur noch die Bemerkung, dafs in der ersten Schrift-
art vorziglich die Verticalkeile, in der zweiten' die- Horizontalkeile, in der drit-
ten die Winkel gehiuft werden. :




ﬂnh\an‘g.

Uber die Vollkommenheit der ersten Art von Keilschrift. Tafel IV.

Xch kann die neuen Beitriige zur Erlduterung der drei persepolitanischen
Keilschriftarten nicht schliefsen, ohne noch die Vollkommenheit der ersten Art
derselben in ein helleres Licht zu setzen, weil schon aus dieser gréfsern Voll-
kommenheit derselben hervorgehen wiirde, dafs sie die jiingst erfundene aller
Keilschriftarten sei, wenn nicht auch die Backsteine Babylons mit der mannig-
faltig zusammengesetzten Keilschrift ilter zu sein schienen, als die kunstvollern

Marmorbauten in Persepolis, Pasargadae, und andern Orten des grofsen persi- -

schen Reiches, auf welchen gewthnlich schon dreierlei Schriftarten von gleichem
oder doch &hnlichem Inhalte vereinigt sind. Ich lege dabei kein besonderes
Gewicht auf die grifsere Vollkommenheit der einzelnen Ziige, aus welchen die.
Schrift besteht, weil schon die Vergleichung der dritten persepoljtanischen
Schriftart mit der ihr nahverwandten, welche in den babylonischen Urkunden
auf feinen Thon eingegraben oder eingeschrieben ist, hinlinglich zeigt, dafs die
Keile und Winkel eine schénere Gestalt annahmen, wenn sie mit geiibter Kiinst-
lerhand in Marmor eingemeilselt, als wenn sie mit einem metallenen Stempel
in nassen Thon abgedruckt und nachher getrocknet oder gebrannt wurden. Auch
‘das mag unberiihrt bleiben, dafs nichts mehr zum Einmeifseln in harte Stein-
massen geeignet war, als eine aller Rundung ermangelnde Schrift, weil eben
dieses das Charakteristische aller Keilschrift ist, dals sie ihre Zeichen nur aus
zwei Grundziigen, aus welchen in der iltesten Hieroglyphenschrift der Chinesen
das Zeichen eines Nagels (Taf. II) gebildet war, dem Keile und Winkel, zusam-
mensetzte, und weil auch andere Vilker, wie eben die Chinesen, alles Runde




zu vermeiden oder in gerade Striche zu verwandeln strebten, ohne dadurch eine
so schone Schrift zu bilden, wie die Rtmer durch manche Abrundung des Ecki-
gen schufen. Viehmehr will ich die innere Vollkommenheit hervorzuheben su-
chen, welche die erste Keilschriftart vor allen andern in der Art der Zeichen-
bildung auszeichnet, um dadarch zugleich zu zeigen, dafs, wenn auch nicht die
lteste, doch- diese Keilschrift wenigstens aus blofser Willkiir des nach Voll-
kommenheit ringenden Erfinders, und nicht, wie die chinesische oder #gyptische
Schrift aus urspriinglichen Hieroglyphen, oder, wie andere Schriften, aus ent-
lehnten Schriftziigen anderer Vilker allmihlich hervorging.

Schon die dritte persepolitanische Schriftart ist vollkommener als die
jiingste babylonische, insofern sie mit Entfernung aller Verbindungsstriche und
Zuriickfiihrung aller verschiedenartigen Zeichnungen der Keile und Winkel auf
die eine pfeilartige Gestalt nicht Ralb so viele Zeichen enthilt, als die nahe an
dreihundert Zeichen zihlende iiltere babylonische Schrift, da sich die Anzahl
. ihrer Zeichen kaum auf 130 beltuft. Allein sie beleidigt das Auge des Be-
schauers noch durch eine zu grofse Mannigfaltigkeit und Verschiedenheit der
Zeichen, und erschwert eine gleichartige Anreihung derselben dadurch, dafs sie
sich noch keine Wortbrechung gestattet, obwohl sie sich schon die Freiheit
nimmt, dem Sinne nach zusammengehtrige Worter in verschiedene Zeilen zu
schreiben, dessen Nichtgestattung in der dltern babylonischen Schrift den Schrei-
ber zwang, eptweder zu allerlei Abkiirzungen und Zusammenziehungen, Wort-
und Sylbenzeichen, seine Zuflucht zu nehmen, oder die Zeichen selbst bald zn
schmilern, bald zu erweitern, bald niher zusammen, bald -weiter auseinander
zu schieben, bald am Ende der Zeile noch ein einzelnes Wort aufser der Reihe
unterzuschreiben, bald, wo nicht am Ende, doch in der Mitte der Zeilen einen
leeren Raum zu lassen., Um allen diesen Unbequemlichkeften auszuweichen,
hatte man, wie es scheint, so vielerlei Monogramme und syllabische Zeichen
erfunden, welche deren Entrﬁtbselung so sehr erschweren, und auch wol ortho-
graphische Willkiiren sich erlaubt, welchen die zweite Schriftart ganz einfach
durch Gestattung jeder Art von Wortbrechungen vorbeugte. Dadurch gewann
die zweite Schriftart zugleich den Vortheil, allen zu sehr verwirrenden Zeichen

zu entsagen, und die Anzahl aller Zeichen, mit Zulassung weniger Monogramme
Grotefend, dber persepol. Keilschrift. _ 6
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und Sylbenbezeichnungen, auf 60 @u beschriinken, von welchen nur zwdlf mnit
einem Winkel, alle iibrigen mit symmetrisch oder in leichter Ubersicht geord-
-meten Keilen geschrieben wurden. Aber dabei blieb noch immer die das Aunge
beleidigende Unvollkommenheit, dafs, wihrend ein einzelner Keil oder Winkel
schon ein besonderes Zeichen bildetle, andere Zeichen zwar ni¢ht mehr, wie in
der dritten Schriftart, aus neun oder zehen, aber doch aus sieben oder acht
- Keilen bestanden. ‘

Was iiberdies die zweite Schriftart an Einfachheit der Zeichenbildung
gewann, verlor sie auf der andern Seite an Deutlichkeit dadurch, dafs sie nicht
nur die Worter beliebig abbrach, ohne durch irgend etwas anzudeuten, ob sie
beendigt oder nicht beendigt seien, sondern auch nicht wenige Zeichen, wie
z. B. den Hauchlaut im Namen des Darius (Taf. III, Z. 2.), aus andern zusam-
" mensetzte, ohne damil einen zusammengesetzten Laut zu bezeichnen, wie das
Zeichen fiir as im Namen des Hystaspes nach der dritten Schriftart (Taf. III,
Z. 6.), wihrend sie doch auch einzelne Wort- und Sylbenzeichen von ziemlich
einfacher Bildung batte. Daher fliefsen ihre Zeichen und Wirter bei unkundi-
gen Zeichnern oft so in einander, dals sle schwer zu scheiden sind: und nur
dadurch wird zaweilen der gknzlichen Unverstindlichkeit vorgebeugt, dafs in
der zweiten Schriftart nicht blofs, wie in der dritten, vor Eigennamen, sondern
auch vor gewichtigen Appellativen ein Verticalkeil gesetzt wird, welcher gleich-
wohl auch nur die Endung des pluralischen Genitive vom Knigszeichen (Taf. I1l,
Z.2.) und einem-gleich gewichtigen Ausdrucke (Taf. III, Z. 8.) scheidet. Allen
diesen Unvollkommenheiten half nun die erste Schriftart durch so zweckmifsige
Mittel ab, dafs man den Kumstsinp und Scharfsinn fhres Erfinders, der seine
Aufmerksamkeit eben sowohl auf die Schonbeit dér Schrift fiir den Beschauer,
und auf die Deutlichkeit der Zeichen fiit den Leser, als anuf die Bequemlichkeit
des Einmeilselns fiir den Steinmetz richtete, gleich sehr bewundern mufs. Um
jedes Wort, wie es das gleiche Mafs der Zeilen forderte, beliebig abbrechen zu
ktnnen, ohne der Deutlichkeit zu schaden, fiihrte er einen Worttheiler ein, der
zwar am Ende der ganzen Inechrift wegfallen konnte, aber zwischen zweien

Wartern in der Mitte so unerlifalich war, dafs ef zn Anfange der folgenden

Zeile geschrichen wurde, wenn die vorhergehende Zeile keinen Rawm miehr fiir
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ihn hatte: und um diesen Worttheiler von allen andern Zeichen besser aus-
zuscheiden, als es bei dem Verticalkeile der zweiten Schriftart zn Anfangeé der
Eigennamen und Appellative der Fall ist, wihlte er dazu einen Schriigkeil von
der Linken zur Rechten, welcher desto leichter in die Augen fiel, weil sonst
nur Vertical- und Querkeile gestattet wurden, deren Spitze nach unten oder zur
Rechten gekehrt ist, wihrend die Ecken der Winkel von jeher in der Keilschrift
zur Linken gekehrt waren.

' Die Richtung des Worttheilers von der Linken zur Rechten war schon
durch die Eigenthiimlichkeit der Keilschrift gegeben, vermdge welcher in ihr
die sonst im Alterthume, zumal des Orients, ungewbthnliche Richtung von der
Linken zur Rechten selbst dann vorwaltet, wenn eine Inschrift, wie anf Siegeln,
in die Runde, oder wie um die Fenster im Palaste des Darius zu Persepolis,
auch perpendicular geschrieben erscheint; aber eben deshalb darf man nicht mit
dem Hrn. v. Murr den Winkel als eine Zusammensetzung aus zweien- Schrig-
keilen betrachten, um alle Keilschrift nur aus einem einzigen Grundzuge ablei-
ten zu kénnen. Den Winkel lssete der Erfinder der ersten Schriftart so wenig
in zwei- Keile auf, dafs diese vielmehr weit hiiufiger Gebrauch davon macht, als
die zweite Schriffart, welche eben dadurch oft undeutlich wird, wihrend in der
ersten Schriftart jedes Zeichen so gebildet ward, dafs es auch bei unmittelbarem
Zusammenstofsen mit andern Zeichen immer leicht erkennbar bleibt. Ein Nicht-
kenner der Schrift wiirde zwar in einzelnen Fillen, wie z. B. bei dem zweiten
Worte auf Taf. 1., nicht sofort wissen, wie ein Wort in seine einzelnen Zeichen
anfzulteen sei, wenn nicht diese gewdhnlich so weit auseinander gestellt wiiren,
dafs jede Ungewifsheit aufgehoben wird; aber nicht leicht kinnen auch bei
nachlissiger Zeichentrennung zwei Zeichen so zusammenstofsen, dafs micht jeder
Kenner des Alphabetes sie leicht zu scheiden verstinde. Denn die Schrift ist
bei einem gleichmiifsigern Gebrauche der Keile und Winkel, obwohl der Win-
kel nur verdoppelt, der Keil dagegen dreimal in gleicher Richtung wiederholt
sein kann, so kunstvoll zusammengesetzt, dals nie zwei Zeichen als eines be-
trachtet oder auch in zwei verschiedene aufgelgset werden konnen, wie man in
der lateinischen Schrift die Punkie iber dem § einfiihren mufste, um eine Ver-
wechselung zwischen fus und wuis zu verhiiten, wofiir erst die neueste Zeit die
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bessere und dennoch von Vielen verkannte Schreibuig Jjus und vis erfand. Der
Erfinder der ersten Keilschriftart erreichte seinen Zweck der hochsten Deutlich-
keit bei moglichster Einfachheit und .Wohlgefilligkeit fiir das Auge dadurch;
dafs er mit Ausnahme des einzigen, blofs aus einem Winkel "und Keile zusam-
mengesetzten, Zeichens, mit welchem des Kyrﬁs Name (Taf. II, A¢ 1.) beginnt,
keinem Zeichen weniger als drei oder mebr als fiinf Grundziige gab, wie selbst
das Konigszeichen Taf. IV. nur aus fiinf Grundziigen besteht. ' '
Nie werden in der ersten Schriftart die Zeichen blofs aius Querkeilen
gebildet; wie in der zweiten, welche dadurch so breit wird und dennoch Gefahr
liuft, zwei Zeichen in einander zu wirren; aber auch nie aus blofsen Vertical-
" keilen oder Winkeln, sondern den Winkeln werden immer auch Keile, wie den
Verticalkeilen noch Querkeile oder Winkel zugegeben, welche Zeichen von Zei-
‘chen auf das deutlichste unterscheiden: und wie der Erfinder der ersten Schrift-
art- bei der Deutlichkeit der: einzelnen Zeichen auch die Schdnheit derselben ins
Auge falste, ergibt sich aus' der Bemerkung, dafs alle Zeichen, wenn auch nicht
 gleiche Breite, doch gleiche Hshe haben, obwohl die Winkel und Verticalkeile-
" selbst etwas kleiner gezeichnet werden miissen, wenn noch ein oder der andere
Querkeil dariiber liegt.” Man sehe z. B. die Zeichen, welche vom Ende der
ersten Zeile in der Inschrift ‘des Darius (Taf. II. A% IL) in der Grifse des
Originals ausgehoben sind, und alle Arten von Keilen und Winkeln enthalten,
welche die erste Schriftart zulifst: nur der zum Worttheiler bestimmte Schrig-
keil wird auch-zu dessen leichterer Ausscheidung in ungleicher Héhe gefunden.
Nie findet man. den Querkeil iiber einem einzelnen Verticalkeile oder Winkel,
80 dafs er iiberstinde; aber wihrend zwei Veérticalkeile drei Querkeile iiber sich
haben konnen, findet man iiber zweien Winkeln desjenigen Zeichens, mit wel-
chem die Namen des Kyrus und Darius (Taf. II. M I. u. II) schliefsen, nur
einen einzelnen Querkeil. Auf diese Weise wiirden fast alle Winkel, wie in
der zweiten Schriftart, eine gleiche Hihe haben, wenn nicht in der neumit-
gotheilten Inschrift des Artaxerxes (Taf II. V¢ IV.) das besonders ausgehobene
Z¢ichen nach Art der dritten Schrift je zwei Winkel iiber und neben einander
stpllete, welches desto auffallender ist, da die erste Schriftart nicht einmal, wie
ea die zweite so oft thut, zwei Keile unmittelbar ibereinander stellt, sondern




in dem Zeichen, mit welchem der Name des Hystaspes (Taf. III. Z. 4.) be-
ginnt, dem iibergesetzten kleinen Keile noch einen Querkeil untérschreibt. Zwei
Querkeile hinter einander finden sich zwar in dem auf Taf. II. ausgehobenen
Zeichen tber zweien Verticalkeilen, und in dem zweiten Zeichen des zweiten
Worts auf Taf. I. auch zwischen zweien Verticalkeilen; aber sonst nur noch im
dritten Zeichen des Namens Sugd bei Niebuhr I, Z. 16.

Mit andern Vollkommenheiten verband der Erfinder der ersten Schrift-
art wahrscheinlich auch die, dafs er zwar keinen besondern Sprachlaut unbe-
zeichnet liefs, aber auch keinen Sprachlaut auf zweierlei Weise bezeichnete, so
dafs es nur unserer Unkunde der altpersisclien Sprache zuzuschreiben ist, wenn
wir die Laute einzelner Zeichen noch nicht bestimmt zu unterscheiden vermd-
gen. Wenigstens finden wir lange und kurze Vocale sorgfiltis unterschieden,
wie weiche, harte, und angehauchte Consonanten: und da es auch an feinern
Unterscheidungen verschiedener Zischlaute nicht fehlt, so diirfen wir wohl bei
einer Anzahl von nur 35 Zeichen aufser dem Worttheiler und besondern Kg-
nigszeichen an keine syllabischen Bezeichnungen weiter denken. Fragen wir
jedoch, welches Princip den Erfinder leitete, die verwandten Laute seiner Spra-
che auf so ganz verschiedene Weise zu bezeichnen, dafs sich kaum irgend ein
Gesetz darin wahrnehmen lifst; so miissen wir in dieser Hinsicht allein noch
eine Unvollkommenheit einriumen, welche jedoch -in irgend einem wuns noch
unbekannten Umstande ihren Grund geilabt haben mag. Einzelne Fille lassen
sich zwar anfiihren, in welchen, wenn nicht den Organen, doch der Qualitit
nach verwandte Laute, wie b, d, g, auch verwandte Bezeichnungen haben; aber
regelmiifsig durchfiihren lifst sich nichts, vielmehr haben p und ¢ Taf. IV. eine
dem b und d ganz entgegengesetzte Gestalt, ‘wogegen es mir immer aufgefallen
ist, dafs des Kyrus Name mit dem einfachsten Zeichen beginnt, welches Las-
sen gegen alle Wahrscheinlichkeit mit dem darauf folgenden Zeichen, das schon
vier Grundziige enthilt, zu einem Doppellaute verbindet, um stait des Kyrus
einen Ochus zu gewinnen. Sollte es blofser Zufall -sein, dafs: des Kyrus Name
aus lauter dhnlichen Zeichen mit Winkeln besteht, wie dagegen der Name Pdrs
lauter #hnliche Zeichenverbindungen von Vertical- und Querkeilen enthilt?
Nehmen wir die in den Namen Kurhusch und Pdrs enthaltenen Zeichen aus, so
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lassen sich die tibrigen Zeichen wenigstens, soweit wir sie kennen, wie der
Versuch ‘auf der vierten Tafel beweiset, auch nach ihrer Gestaltung grofsen
Theils organisch ordnen. Dem sei indessen, da noch manches Zeichens Gel-
tung im Dunkeln liegt, wie ihm wolle, iiber Kyrus hinaus haben wir keine
Spur von Keilschrift der eben geschilderten ersten Art, ‘sowie sich iiberhaupt
vielleicht iiber Nebucadnezar hinaus keine der noch vorhandenen Keilinschriften
erweisen lifst; und es verdient Bewunderung genug, wenn schon in dieser Zeit
ein 8o vollkommenes Alphabet erfunden ward; welches mit keiner der friiher
vorhandenen Keilschriftarten, geschweige mit irgend einer andern Schrift, eine
Abnlichkeit aufser der Zeichenbildung aus gleichen Grundziigen hat, deren Bei-
behaltung nach der obigen Darstellung schon die wichtigsten Griinde fiir sich
hatte, wenn auch keine besondern Nationalgriinde vorgewaltet haben sollten.:
Dafs die Sprache dieser Schriftart eben die sei, welche am Hofe des
Kyrus und seiner nichsten Nachfolger die herrschende (Deri) war, erhellt zur
Gentige daraus, dafs des Kyrus, und noch mehr des Xerxes Name in keiner andern
Keilschriftart, soweit wir ‘diese zu entrithseln vermbgen, den griechischen und
selbst hebriischen Ben¢nnungen jener Konige so #hulich lautet, obgleich auch °
die Sprachen der tibrigen Keilschriftarten, zumal der zweiten, nur besondere
Mundarten des Altpersischen zu pein scheinen. Es wiirde aber auch daraus fol-
gen, weil die deshalb immer von mir erste Schriftart genannte den &brigen vor-
angestellt zu werden pflegt, obwohl die Anordnung derselben auch so getroffen
ist, dafs immer die jiingere, einfachere und vollkommnere Schriftart der iltern
und zusammengesetzteren vorangeht, Wir lernen aber zugleich aus dieser An-
ordnung, dafs bei den Fensterinschriften im Palaste des Darius zu Persepolis,
in welchen die erste Schriftart ihren Ehrenplatz oberhalb der Fenster einnimmt,
die rechte Seite der Fenster, welche der linken des Beschauers entgegengesetzt
ist, den Vorzug vor der linken hatte. Ubrigens stehen die drei verschiedenen
Schriftarten bald iiber einander, wie in der Imschrift des Kyrus zu Murghdb
oder Pasargadae (Taf. II. M L), in welcher die erste Schriftart blofs darurn
gzwei Zeilen einnimmt, wihrend den ibrigen nur eine zugetheilt ist, weil diese
wegen des Konigszeichens und anderer syllabischen Bezeichnungen weniger
Raum erfordern; bald neben einander, wie in der Inschrift des Xerxes auf der
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Alabastervase (Taf. II. A2 IIL) und allen grifsern Inschriften des Darius und
Xerxes. Eine ganz hesondere, aber jenem analoge Anordnung haben die In-
schriften H, I, K, L bei Niebuhr, welchem ich noch hinzufiige, dafs die
Keilschrift auf den zum Siegeln bestimmten Cylindern eine verkehrte Richtung
von der Rechten zur Linken hat, aber unter den talismanischen Gebetsformeln
babylonischer Backateine sich (Taf. IV.) auch eine findet, in welcher die Schrift
zwar die gewbthnliche Richtung von der Linken zur Rechten beibehilt, die
unterste Zeile jedoch die erste und die oberste die letzte ist.

Ein #hnliches “Yorepov modrsgov miissen die Falten des Gewandes in den
Abbildungen des Darius und Xerxes enthalten haben, wenn Le Brun die daraus
gesammelten Bruchstiicke AZ 133. auch nur einiger Mafsen richtig zoesammengesetzt
hat. Denn sowie sich aus den Bruchstiicken, welche Sir William Ouseley
in seinen Travels in various countries of the Zast (Vol. II. Pl. XLVIL) von
den Falten des Gewandes einer Colossalfigur zu Persepolis zusammen gelesen
zu haben "versichert, vermittelst der nothwendigen Erginzungen eine dreifache
Inschrift des Xerxes bilden lilst, welche gerade 80 lautet,” wie Niebuhr's
E, F, G, in welchen gleichfalls die drei Schriftarten, wie es auch bei Le
Brun’s M 132. der Fall ist, in umgekehrter Anordoung von der Rechten zur
Linken erscheinen; so lassen sich auch in Le Brun’s A 133. leicht die Triim-
mer zweier Inschriften in dreierlei Schriftart erkennen, wenn man sie von unten
herauf lieset, Die vierte Tafel, auf welcher die oben erwiibnte Inschrift eines
babylonischen Backsteins mit einer andern, die von oben nach unten gelesen,
wenn auch nicht alle Worter, doch die Anfangs- und Schlufszeichen aller Zeilen
mit derselben gemein hat, zusammengestellt ist, enthilt auch Le Brun’s In-
schriften mit den nothwendigen Erginzungen und Berichtigungen, nebst der
Anzeige der verschiedenen Schriftarten durch die Ziefern I, IL, IIl. und der
Art, wie sie wahrscheinlich zu lesen sind, Die, drei untersten Zeilen, in wel-
chen eine Inschrift des Xerxes enthalten ist, sind zwar mit einiger Veﬁvirmng
zusammengesetzt, 8o dafs man darin von der fiinften Zeile an die in zwei Zei-
len zersplitterten Worte Khschdthrsch R. Ddrh. in der dritten, mit der Fort-
setzung éusch R. dgher in der zweiten, und zuletzt die Worte (Khschdhi)bhahd
puth in der ersten Schriftart findet, woraus sich das Ganze als Xerxzes Rez,



Darii regis filius, ergibt. Allein die vier obersten Zeilen geben, von unten
an gelesen, die beinahe vollstindige Inschrift des Darius mit dem Unterschiede,
dafs der Konigstitel nicht, wie in der vorigen,' villig ansgeschrieben, sondern nur
mit dem bekannten Konigszeichen geschrieben ist. Es lauten nimlich die Worte
der vierten und dritten Zeile in der ersten Schriftart: Ddrhéusck Rh. éghré,
Gdschtdgpahd puth, akhdosdschoh (Darius Rex egregius, -Hystaspis filius, orbis
terrarum rector) ; wihrend die zweite Zeile mit dem Anfange der ersten -in der
zweiten Schriftart nur die Worte: Ddrkéusch R. zdzro Weschidgp dgher (Da-
rius Rex egregius, Hystaspis filiys), und endlich die erste Zeile nach dem
eingeschalteten Quadrate gar nur die Worte: Ddrhdusch R. wohu (Darius, Rex
egregius) in der dritten Schriftart’ gibt. Mag sich auch diese sonderbare An-
ordnung der drei Schriftarten daraus erkliiren lassen, dafs der Schreiber den
untersten Saom des Gewandes fiir den Anfang nahm, um die ganze Inschrift
beliebig aufwiirts schreiben zu konnen; sie bleibt immer eben so mérkwu‘irdig,
als. die oben erwiihnte Schreibung der talismanischen, und wegen ihrer Ein-
mauverung im Innern:der Winde nicht zum Lesen fiir die Welt bestimmten
Gebetsformel auf babylonischen Backsteinen von unten nach oben, in welcher
man vielleicht den Zauber lingerer Dauner suchte. -

»  Sie aber, wiirdige Greise, welchen ich unter den heifsesten
Segenswiinschen, dafs Sie uns die Vorsehung noch recht lange in
bestem Wohlsein erhalten moge, diese Frucht meiner vieljahrigen
Forschungen in einer mir, wie Andern, fremden Sprache gewidmet
habe, bitte ich, sie mit derselben Gewogenheit aufzunehmen, welche
Sie mir vom ersten Anfange. dieser Studien an geschenkt haben.

Gott segne Sie!
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Die gegenwirtigen fir die Urgeschichte Asiens so wichtigen Entdeckungen
in den Ruinen Niniveh's veranlassen mich, der Inschrift eines Thongefdsses
mit babylonischer Keilschrift, welche die Konigliche Gesellschaft der Wissen-
schaften in den vierten Band ihrer Abhandlungen aufgenommen hat, die
Inschrift eines #hnlichen Thongefiisses mit minsvitischer Keilschrift hinzuzufii~
gen, welche ich ebenso, wie jene, meiner vormaligen Correspondenz mit dem
Secretair der englischen Residentschaft in Bagdad Karl Bellino verdanke.
Dies ist die Inschrift eines hellbraunen Thongefisses aus der Sammlung des
politischen Residenten der ostindischen Compagnie in Bagdad Claudius Ja-
mes Rich in der auf dem beigegebenen Quartblatte unter Nro 1. bezeichne~
ten Form mit einer kleinen runden Ofnung im Boden bei s und einer Dicke
von 0,4 englischer Zolle, dessen grésster Umfang bei einem Durchmesser von
3,34 Zoll am Boden und 3,25 Zoll am obern Ende 14,8 Zoll, und dessen
Linge 10,1 Zoll betriigt. Nachdem Rich vor mehr als dreissig Jahren das
Geftiss von einem Manne aus Mossul gekauft hatte, zeichnete Bellino des-
sen Inschrift, einige nicht vollkommen erkennbare Keile offen lassend und die
wenigen schadhaften Stellen als verwischt andeutend, mit betrichtlicher Ver-
grosserung der Zeichen zur Einriickung in die Fundgrubes des Orients ab.
Weil aber diese Frundgruben lingst aufgehort haben zu erscheinen, und die
gegenwiirtigen Entdeckungen Layard’'s in denselben Ruinen, aus welchen:
die Inschrift stammt, deren Bekanntmachung #usserst wiinschenswerth machen;
so bat ‘es mir sehr zeitgemiiss geschienen, die bei meinen Veranderungen des
‘Wohnorts schon einmal abhanden gekommene, aber endlich wohlverwahrt un-
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ter andern Papieren wiedergefundene Inschrift nicht linger unbenutzt liegen zu
lassen. Was mir Bellino im Jahre 1819 dariiber schrieb, habe ich schon
im ersten Hefte des siebenten Bandes der von Lassen herausgegebenen Zeit—
schrift fir die Kunde des Morgenlandes S. 66 f. mitgetheilt, und bedarf hier
keiner Wiederholung bis auf den Schluss, worin er die Vermuthung ausspricht,
dass das Zeichen, welches einen grisseren Querkeil mit zwei und drei klei-
nern iiberschreibt, das Konigszeichen sei.

Die Eigenheit der ninivitischen Keilschrift, Schrigkeile der babylonischen
und persepolitanischen zuweilen in Querkeile zu verwandeln, welche ihn zu
dieser Vermuthung veranlasste, wird erkannt, wenn man auf dem beigegebe-
nen Quartblatte das vorletzte Zeichen der beiden Inschrifien Nro 4 und 5 mit
einander vergleicht; dass aber nicht das von Bellino vermuthete, sondern
das in der zweiten Zeile unserer Inschrift viermal enthaltene Zeichen das ni-
nivitische Kénigszeichen sei, hat schon Layard in einer Anmerkung zur 292
Seite seines von Meissner (Leipz. 1850) verdeutschien Werkes iiber Ni-
niveh richtig vermuthet. Zwar weicht das Konigszeichen «diner auf dem bei-
gegebenen Quartblatte unter Nro 2 copirten Inschrift von dem Konigsszeichen
ungerer Inschrift in ‘der Schreibung der fiiof vordern Querkeile ab; aber da-
durch wird dessen Bedeufung eben so wenig geéimdert, als durch die gerin-
gere Verschiedenheit in der Inschrift eines von Bellino abgezéichneten Bruch-
stickes ans Mossul, welche ich unter Nro 3. copirt habe. Weit mehr noch
weicht die Zeichnung Botta s ab, welche ich zu Anfange der unter Nro 12. ge-
lieferten Copie seiner Pi. XIL im Joursal asiatique des J. 1843. nach dessen Zeich-
nung in der neunten Zeile von PL XXXIV. hergestellt habe ; dennoch wird sie
als blosse Variante einer andera Handsehrift erkannt, wenn man die verschie-
denen Inschriften der beigegebemenm Quariiafel mit einander vergleicht, welohe
ieh der lehrreichen Vergleichung wegen zusammengestellt und in einander eni-
sprechende Zeichengruppen abgetheilt habe. Vorangestellt ist unter Nro 4 der
Anfang unserer Inschrift in ilwer 2. Zeile, und unter Nro 5 die 9. und 10. Zeile
derjenigen Inschrift, welche die Illustrated London news vom 31. Mirz 1849
unter andern von Layard aufgefundenen Denkmilern bekannt gemeebt ha-
ben. Ihnen folgt umter Nro 6 der um eine Zeichengruppe kleinere Anfang
der ersten Schulz’ischen Ischrit vom See Wan, in welcher die Namen
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der ersten und zweiten Zeichengruppe nach deren deutlicherer Schreibung
am Schlusse der siebenten Zeile copirt sind. . Nro 7 und 8 sind zwei ninivi-
tische Backstein - Inschriften nach Bellino’s Zeichnung, welche ich schon im
siebenten Bande der von Lassen herausgegebenen Zeilschrift fir die Kunde
des Morgenlandes bekannt gemacht habe, Nro 9 bis 12 aber sind die An-
finge Botta scher Inschriften aus dem Journal asiatique von 1843, und zwar
Nro 9 von Pi. XV,, Nro 10 von PL XIIl., Nro 11 von Pl IX. und Nro 12
von Pl XIL

In diesen zusammengestellten Zeilen, deren leerer Raum am Schlusse der
Quarttafel mit besonders bemerkenswerthen Bezeichnungen der Keilschrift aus-
gefiillt ist, variirt das zu Anfange unserer Inschrift viermal enthaltene Konigs-
zeichen auf eine solche Weise, dass sich daraus Mehrerlei ergibt, welches um-
stindlicher besprechen zu werden verdient. Friigt man zuvorderst nach der Ent-
stehung dieser Zeichen, so verdient das Konigszeichen der babylonischen Uncial-
schrift, welches ich aus meiner Vergleichungstafel aller babylonischen Backstein-
Inschriften unter Nr#¥ 4 ausgezogen habe, dabei beriicksichtigt zu werden. Die-
ses Zeichen ist augenscheinlich aus drei Theilen zusammengesetzt, welche sich
meinem Bediinken nach in ein Resch, Sain und Nun der dritten Schriftart von Per-
sepolis auflosen lassen, und demnach dem hebriischen Konigstitel iy oder 3917
entsprechen, welcher rickwirts gelesen als 21> das Abzeichen eines Konigs
oder Hohenpriesters, und als -vw> einen Fiirsten und Geweihelen bezeich~
net. Dem babylonischen Konigszeichen gleich glaube ich jetzt das Wort in
der letztern Hilfte der ersten Zeile der Inschrift des schonen Cylinders, welche
die Oriental Cylinders by A. Cullimore unter Nro 40 in umgekehrier Richtung,
nach einem unter meiner Aufsicht gezeichneten Abdrucke aber die morgenlin-
dischen Allerthimer von Dr. Dorow (Wiesbaden 1820) im ersten Hefte lie-
fern, ungeachtet es mit andern Zeichen geschrieben worden, lesen zu diirfen,
weshalb das unmittelbar darauf folgende Konigszeichen, welches der Zeich-
nung in unserer Inschrift entspricht, nicht eben so gelautet zu haben scheint,
wenn es gleich ebenfalls aus drei Theilen zusammengesetzt sein mag. Nimmt
man nach der Botta schen Zeichnung dieses Zeichens %u Anfange von Nro
12 an, dass man zwei kleine Querkeile vor einem lingern als ein N, die
drei kleinen Verticalkeile mit davor geschriebenen Schrig- oder Querkeilen

2
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als ein S, die drei kleinen iibergeschriebenen Querkeile dagegen als ein I gel-
ten liess; so erhalten wir das hebriische Wort n>en als Konigszeichen, von
welchem sich das Zeichen in der Mitte der dritten Zeile unserer Inschrift oder
nach Botta scher Zeichnung das Zeichen Nro 15 der beigegebenen Quarttafel,
welches vielleicht a3 (Prophet) lautete, dadurch unterscheidet, dass es statt
der drei kleinen Verticalkeile nur einen enthalt. Sowie man aber bei schneller
Aussprache durch Betonung der Endsilbe das S ausstossen und Ni fiir Nsi
sprechen mochte; so liessen auch die babylonischen Urkunden und Thongefiisse
das Zeichen fir S weg, und setzten iiber den lingern Querkeil des N das
Landeszeichen, das vielleicht dem hebriiischen s gleich lautete.

Dieses Konigszeichen bildete die dritte Galtung persepolitanischer Keil-
schrift dadurch um, dass sie den lingern Querkeil schrig aufwiirts schrieb;
dass dieses Zeichen jedoch mehr einen Fiirsten oder Oberstem als einen Konig
oder Herrscher bezeichnete, scheint mir daraus hervorzugehen, dass die In-
schrift, welche Rich in seinem Second Memoir on Babylon unter Nro 2b be-
kannt gemacht hat, sowohl zu Anfange der dritten als am Schlusse der vor-
letzten Zeile demit die Bezeichnung der Gotter verbindet. In Botta's Pl XV
oder Nro 9 der Quarttafel sehen wir dieses Zeichen zweimal das Konigszei-
chen unserer Inschrift ersetzen, wihrend dasselbe zweimal durch ein anderes
Zeichen vertreten wird, welches die drei kleinen Schriigkeile jenes Zeichens
mit zwei Winkeln vertauscht. Da mir der Gebrauch dieses Zeichens als eines
Konigszeichens nicht bekennt ist, obgleich die meisten Inschrifien Niniveh's
bloss zwei Winkel dafir schreiben, welche die dritte Gattung persepolitani-
scher Keilschrift in der Bezeichnung eines Achiémeniden, wie aus Wester-
gaard's Anmerkung zu G, 4 klar wird, statt der beiden Zeichen unter Nro
13. der Quarttafel, welche der Silbe ni entsprechen, zu gebrauchen pflegte;
so leuchtet mir daraus hervor, dass séimmtliche Kdnigszeichen auch als blosse
Lautzeichen gebraucht wurden, so dass mit ihnen in den Botta’schen Inschrif-
ten Nro 9 bis 12 auch der Name in der zweiten Zeichengruppe geschrieben
werden konnte. Von den beiden Zeichen, deren Stelle in der dritten Gattung
persepolitanischer Keilschrift die beiden Winkel vertraten, ist das erstere eben
dasjenige N, mit welchem das umter Nro 14. der Quarttafel daneben gestellte
Konigszeichen der babylonischen Uncialschrift schloss, und welches die arme-
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nischen Keilinschriften vermbge ihrer Vertauschung der Schrigkeile mit Quer-
keilen also umbildeten, dass von zwei langen Querkeilen der untere durch
zwei kleine Verticalkeile durchkreuzt ward. Mit einer solchen Umbildung des
N wird in unserer Inschrift das Konigszeichen also vertauscht, dass es in den
meisten Wortern au Anfange der Inschrift nur eine zierlichere Schreibung
des einfachen Zeichens zu sein scheint, und daher auf der beigegebenen Quart-
tafel in der Insehrift Nro 9. nur in der sechsten Zeichengruppe durch ein Ko~
nigszeichen vertreten wird.

Das Zeichen zu Anfange der zweiten Zeichengruppe oder unter Nro 16
der beigegebenen Quarttafel, welches in der 15 und 16. Zeile unserer Inschrift
je neunmal enthalten ist, darf mit dem zierlichen Konigszeichen der folgenden
Zeichengruppen um so weniger verwechsell werden, da ihm in der eilften
Zeile das einfache N vorgesetzt ist, withrend das zierliche Komigszeichen durch
dasselbe vertreten wird. Mit dem einfachen N geschrieben finden wir die dritte
Zeichengruppe der Quaritafel in der Mitte der zehnten und achtzehnten Zeile, die
vierte in der zwolften, die sechste in der zwanzigsten, withrend in der finften
Zeile dem Konigszeichen der siebenten Gruppe noch ein Zeichen beigegeben
ist, welches sich vom N des Komigszeichens in den babylonischen Urkunden
durch die Vertauschung des lingern Querkeiles mit einem Verticalkeile unter-
soheidet. Der Grund hiervon sei, welcher er wolle; auf jeden Fall zeugt er,
wie das verschiedenartige Vorkommen der Zeichengruppen, daftir, dass das
Konigszeichen derselben nicht auf gleiche Weise zu deuten sei. Die darin ver-
muthete Analogie mit den Konigstiteln der persepolitanischen Inschriften findet
in der Inschrift Nro 6 weit mehr in deren finften Zeile statt, in welcher den
beiden Namen der Titel Korig der Komige hinzugefiigt wird, was in keiner
andern armenischen' Keilinschrift der Fall ist, wenn gleich das Konigszeichen
dieses Titels hiufig vorkémmt, und zu Anfange der eilften Zeile in Nro XXXIII
sogar mit dem Zeichen des Plurals verbunden ist. Dagegen findet man die
vierte Zeichengruppe der Quarttafel in den armenischen Keilinschriften nicht
selten eben so geschrieben, wie in Schulz’es Nro I, z. B. XXVII, 5. XXIX; 6.
XLi, 9., wenn gleich anderwirts, wie XIV, 6. XIX, 6. und -v. Mihlbach 33,
dem - mittlern Zeichen noch ein Verticalkeil zugegeben wird, statt dass von den
beiderlei Backstein - Inschriften aus Niniveh die lingere Nro 7. dieses Zeichen
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zuweilen ohne die beiden iibereinander gestellten Verticalkeile schreibt. Diese
sind deshalb auf der Quarttafel nicht ausgefiillt, wogegen die nicht ausgefullten
Keile in Nro 9. nur Ergiinzungen der unvolltommenen Copie sind, wie im
letzten Zeichen der dritten Zeichengruppe von Nro 6., welches vermuthlich
dem Zeichen in Nro 9. ihnlich war, wiewohl Layard in der achtzeiligen In-
schrift der Backsteine des Centralpalastes zu Nimrud (S. 291.), von welcher
Rich im zweiten Bande des Narrative of a residence in Koordistan and of
the site of ancient Nineveh (pag. 131) nur kleine Bruchsticke lieferte, statt
dreier Querkeile nur zwei schreibt.

In der Inschrift der Platten aus dem iiltesten Palaste in der nordwestlichen
Ecke zu Nimrud (S.290 der deutschen Ubersetzung des Layard'schen Werkes)
steht zuerst an der Stelle der dritten Zeichengruppe eine Reihe mehrer Gotter-
namen, welche mit denselben vier Zeichen schliesst, die den Schiuss der zwei-
ten Zeile unserer Inschrift bilden; hernach aber steht nach den beiden Zeichen
der dritten Gruppe ein kurzes 4, und nach den beiden ersten Zeichen der
vierten Gruppe ein einfaches N, wogegen am Ende beide Gruppen fehlen,
statt dass sie in der Inschrift, aus welcher ich Nro 5 der Quarttafel ausgezo-
gen habe, den Schluss hilden, wihrend die drittletzte Zeile mit der sechsten
Zeichengruppe schliesst. Sowie sich hieraus ergibt, dass die beiden Zeichen-
gruppen vor und nach der fiinften, welche in unserer Inschrift fehit, in kei-
nem nothwendigen Zusammenhange mit einander stehen ; so deutet die Vertau-
schung des dritten Zeichens der vierten Gruppe mit einem einfachen N an,
dass diese Gruppe mit demselben Laumte schliesst, mit welchem sie beginnt.
Wollte man dieselbe Folgerung aus vertauschten Zeichen auf die dritte Zeichen~
gruppe anwenden; so miisste man deren Schlusszeichen in Nro 6 und 9 fir
ein A erkliren. Da der Dr. Hincks aber dasselbe in den armenischen Keil-
inschriften fiir ein U erklirt hat; so entsteht fir Nro 6 die Frage, ob nicht
Schulz in dem Schlusszeichen der ersten Zeile seiner Nrol. zwei iibereinan-
dergestellte Verticalkeile mit drei Querkeilen vertauscht habe, wie er sie zu
Anfange der fiinflen Zeile seiner Nro XIX mit zwei Querkeilen vertauschte.
Wenn man nun das Schlusszeichen der dritten Gruppe in Nro 9, dem Anfangs-
zeichen der ersten Gruppe in Nro 7, 10 und 11 gleich, fir ein Waw erkli-
ren wollie; so missie man entweder annehmen, dass die aramdische Sprache,
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welche die Bibel 2 Reg. XVIH, 26. Jes. XXXVI, 11. Dan. I, 4. Eer. IV, 7.
den assyrischen und chaldiischen Beamten beilegt, ein Schluss-A mit einem
Schluss - U vertauschen durfte, oder dass jenes Waw dem Winkel gleich, wel-
cher im zweiten Worte von Westergaard's NR das Waw vertritt, als Binde-
wort die dritte und vierte Zeichengruppe mit einander verbinden sollte. Diirfte
man hiernach das zweite Zeichen der dritten Gruppe ma lesen, so wiirde die
erste Zeichengruppe in Nro 7, 10 und 11, mit welcher nach Botta's Bemer-
kung in seinem Mémosre sur U écriture cunéiforme assyrienne pag. 91. alle
grossen Inschriften in Khorsabad, alle hinter der Gypsbekleidung eingegrabenen
und alle Backstein - Inschriften Niniveh's heginnen, wma oder wmma (Volk)
lauten.

Wenn in Nro 12 der Quaritafel die erste Zeichengruppe fehlt, und in
Nro 9 ein Querkeil deren Stelle vertritt; so ist das nur eine Folge des zer-
storten Anfangs der Inschriften; aber in der Backstein-Inschrift Nro 8. ent-
spricht ihr das Landeszeichen, wie es in Nro 12. auch der fiinften Zeichen-
gruppe als einer sinnverwandten entspricht. Damit dirfen wir jedoch nicht
das Zeichen zn Anfange von Nro 5. verwechseln, welches vielmehr dem Zei-
chen entspricht, das zn Anfange der zweiten Zeichengruppe in Nro 6. den
Namen des Vaters andeutet, und derum von Layard (8. 292), weil im An-
fange der Inschrift auf das Wort umma schon ein Name folgt, sowohl vor dem
Namen der neunten Zeile, als vor dem Namen der eilften eben so erkliirt
wird. Was vor den heiden Namen von Nro 6 gestanden habe, lisst sich we-
gen der Beschidigung desselben nicht bestinmen; aber die Namen selbst ver-
dienen vorziiglich beriicksichtigt zu werden, weil sich durch deren Verbindung
eine ginzliche Sprachverschiedenheit dieser mit den ninivitischen zusammen-
stimmenden Inschrift von andern armenischen Keilinschriften, der gleichen Schrift-
zeichen und selbst vieler gleichen Worter, wie des Wortes umma, in den nini-
vitischen Inschriften ungeachtet, ausspricht. Wiewohl ich die beiden Namen der
deutlicheren Schreibung wegen nach dem Schlusse der siebenten Zeile copirt
habe, so sind sie dennoch nicht als durchaus richtig geschrieben zu betrachten.
Der erste Name lasst sich jedoch vermittelst der gleich alten Inschrift Nro XXXVI,
da in jeder ihrer beiden rings an einen Pfeiler gleichlautend eingehauenen Zei-
len zweimal ein gleicher Vatername vorkémmt, aus der minder verletzten un-
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tern Zeile wiederherstellen. Er beginnt mit dem Zeichen eines Gottes, welches
in der persepolitanischen Bezeichnung eines Achdmeniden die Stelle des mitt-
leren A einnimint, und als A auch im Namen des Auramazda sowohl in der
dritten Zeile der Inschrift 25 des Second Memoir on Babylon by Rich, als zu
Anfange von Westergaard's H, dem U vorgesetzt ist. Das zweite Zeichen ist
nicht nur aus dem Namen des Auramazda in der eben erwithnten Inschrift bei
Rich, sondern auch aus dem Namen des Darius in den persepolitanischen
Inschriften als ein R bekannt. Das dritte Zeichen, dem zu Anfenge der In-
schrift richtiger zwei kleine Querkeile vorgesetzt sind, unterscheidet sich vom
zweiten Zeichen im Namen der Sattagyden in Westergaard s NR. 13. nur
durch den am Ende hinzugefiigten Querkeil, und bezeichnet demnach eine mit
T beginnende Silbe. Mag man nun das vierte Zeichen berichtigen, wie man
will, immerhin findet der Name einen Anklang im Verzeichnisse der medischen
Konige bei Diodor; welcher Konig jedoch gemeint sei, muss man aus dem
Namen seines Vaters zu erforschen suchen.

Das erste Zeichen im Namen des Vaters gleicht dem ersten im Namen des
Kyrus, und bezeichnet darnach mit dem beigegebenen Verticale vielleicht die
Silbe Ku. Sollte nun das nichstfolgende Zeichen zusammengesetzt sein, um
die Silbe ak oder wak zu bereichnen; so wirde der Name Kuaksar oder
Kuwwakshar lauten, da das Schlusszeichen dieses Namens das Anfangszeichen im
Namen des Artaxerxes nach der bei Schulz gewohnlichen Schreibung ist, wel-
ches auch im Namen des Xerxes, dessen zweites und letztes Zeichen dem davor-
stehenden Zeichen gleicht, die Silbe ar bezeichnet. Dieser Name gleicht zu
sehr dem griechischen Kyarares, als dass man nicht in seines Sohnes Namen
den Astyages vermuthen sollte, welcher zwar dem Diodor zufolge Aspandas
hiess, wovon des Dr. Hincks Lesung des Namens seines Sohnes Spuinas in
Nro XXXVI bei Schulz nicht sehr abweicht, aber auch wohl,  wie sein Gross-
vater Phraortes, Ariynes genannt sein konnte. Stinde dieser Annahme nichts
entgegen, so wiirden die iibrigen armenischen Keilinschriften, welche simmt-
lich jinger als Nro I und XXXVI zu sein scheinen, mit den Inschriften des
Darius und Xerxes in ziemlich gleiche Zeit fallen, und deren Namen um so
melic nur Statthalier unter dén persischen Konigen bezeichnen, da ihnen nie
der Titel Kinig der Konige beigelegt wird, sondern nur solche Titel, die
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auch wohl einem Satrapen zukamen. Sei dem, wie ihm wolle; jedenfalls
spricht sich darin, dass in den armenischen Keilinschriften ausser der Nro L
dem Vaternamen kein Zeichen vorgesetzt, sondern vielmehr die Endung kkanas
hinsugefiigt wird, ein verschiedener Sprachcharakier aus, da die assyrischen
und babylonischen Keilinschriften zu prifigiren pflegen, die armenischen dage-
gen den medischen und persischen gleich suffigiren. Dieser Sprachverschieden-
heit ungeachtet ist doch die armenische Keilschrift weder medisch, noch per-
sisch, wenn sie auch den persepolitanischen Inschriften dritter Gattung gleich
die richtige Aussprache fremder Namen und Worter immer mehr durch einge-
schaltete Vocalzeichen zu fordern suchte; sondern weicht, wie das vorletzte
Zeichen der unter Nro 4 und 5 ausgezogenen Stellen beweist, von der Schrift
Botta'scher und Layard scher Inschriften weniger ab, als die unserige, wenn
man gleich manche Zeichen der ninivitischen Schrift nur in den eingefiihrien
aramiischen Bezeichnengen beibehielt. Wiewohl man, um das Ausspringen des
Steines zu verhiiten, dessen faule Adern sehr oft den Steinmetz zwangen, Lii-
cken zu lassen, alle Keilberihrungen zu vermeiden suchte, und deshalb die
Schreibung der Zeichen etwas veriinderte; so sind doch die armenischen In-
schriften handschriftlich weniger unter sich verschieden, als die ‘ninivitischen,
wovon man in der Vergleichung des ersten Zeichens der fiinften Gruppe von
Nro 9 und 10 und des letzten Zeichens der sechsten Gruppe von Nro 5 und 7
ein Beispiel findet.

Die merkwiirdigen Verschiedenheiten ninivitischer Schrift, von welchen
Layard S. 283. Proben gibt, zeugen von hohem Alterthume derselben; desto
auffallender ist es, dass er auch eine Inschrift fand, deren Pfeilkopfbuchstaben
durch ihre eigenthiimliche Gestaltung zu beweisen scheinen, dass der darin ent-
haltene Name, ungeachtet das Konigszeichen hinter demselben dem in unserer
Inschrift gleicht, auf einen persischen Konig zu beziehen sei. Dies ist die Inschrift,
welche ich unter Nro 2. copirt habe, und welche mir einer besondern Erliu-
terung wilrdig scheint. Von den finf Zeichen ihres Namens ist das erste zu-
gleich das erste im Namen des Kyrus, mithin ein K; das zweite zugleich das
zweite im Namen des Darius nach seiner - spiitern Schreibung, mithin ein lan-
ges A; das dritte zugleich das zweite des Namens Awramazda in Niebuhr's
L, mithin ein U, welches aber auch den W -laut und sogar den B -laut wie
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im Beiworte eines Gottes und Konigs rab zu Anfange. der persepolitanischen
Inschriften und im Worte abba (Vater) D, 14. 19. C, 18. 21. bezeichnete .
des vierte zugleich das erste in Namen des Xerxes, mithin ein KA, welches
jedoch in gerader Stellung dem aramiischen Zeichen fiir das Relativ~Pronomen
v gleicht, und vermuthlich . auch damit verwechselt wurde, wie es im Namen
des Auramazda em Schlusse der dritten Zeile in der schon verschiedentlich
erwithnten Inschrift 25 bei Rich der Fall ist. Da nun das fiinfle Zeichen von
dem vierten im Namen des Darius, welches der Silbe ya entspricht, bloss da-
durch abweicht, dass es statt der beiden kleinen Verticalkeile am Schlusse nur
einen langen Verticalkeil schreibt; so scheint der ganze Name den Keambyses
zu bezeichnen, welcher der Entdeckung Rawlinson’s zufolge Kabujiya hiess.
Ich weiss zwar nicht, wie die dritte Schriftart in Behistun diesen Namen schreibt ;
aber wenn er daselbst auch anders geschrieben ward, so hebt dieses jene Deu-
tung noch nicht auf, da die persischen Namen in der dritten Schrifiart zu ver-
schiedenen Zeiten sehr verschieden geschrieben wurden, sowie der Name - des
Kambyses im Neupersischen Kdbds, in den #gyptischen Hieroglyphen dagegen
dem Vicomte de Rougé in der Revue archéologique vom J. 1848. pag. 496 zufolge
Kambat lautete. Da die grosse viereckige Plaite mit der Inschrift des Kamby-
ses in dem neuesten Palaste der siidwestlichen Ecke von den Ruinen Nimrud's
gefunden ist, welcher nach Layard's Bemerkung erst gegriindet wurde, als die
Paléste zu Kujjundshik und Khorsabad, in deren Namen ein Anklang mit Kabujiya
und Khurush bemerkbar ist, schon standen; so scheint mir der Annahme, dass
Kambyses jenen Palast zu erbauen begann, ohne ihn zu vollenden, nichts Erheb-
liches im Wege zu stehen, Vieles vielmehr fir dieselbe zu. sprechen.

Ward auch das iltere Niniveh durch Kyaxares zerstort, und des spitere
Ninus erst mach Alexander’s Eroberungen gegriindet; so lud doch deren Lage
am Tigris-und die Fruchtbarkeit der umliegenden Gegend zu sehr zum Aufbaum
neuer’ Wohnungen ein, als dass diese lange wiiste und ode geblieben sein
sollte; da es, wie Layard selbst sehr richtig bemerkt, nach morgenliandischen
Vorurtheilen gebriuchlich war, nach der Zerstérung einer grossen Stadt unfern
davon sich wieder anzubauen. Besiissen wir die assyrischen Geschichten,
welche Herodot I, 106 und 184 zu schreiben beabsichtigte; so wiirden wir
sicherer beurtheilen konnen, ob Diodor's Nachricht I, 46. von iigyptischen
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Kinstlern, ‘'welche Kambydes kominen iiéss,. uin séine iPaltiste. in. Asien ausza-
schiiicken ,: -duch auf Ninns . zu- bezieheh - sej, - wie' es: durch'dasjenige: wahr+
scheinlich - wiril,was Layard §8..30f. agyptischer Kinst und Sitte entspre~
chend ‘findet. . Merkwiirdig ~schéint mir abér in dieser Hinsicht, was Layard
S. '295. schreibt, nachdem er die ‘Vermuthing ' aufgestellt; dass zwisohen..der
Erbaunng . deir Paliiste in der ‘nofdwestlichen' Ecke,. im"Cenrum 'des Ruinenhii
gels. und dem in dép-dddwestlichen Bcke dessetben:eine sehr-lange ZeRt ver~
ging: »Dass ein neues Geschlecht nit- netier Form von Gottesverehiung den
urspriinglichen Bewobnern ded handés .gefolgt. war, oder was noch wahrschein-
licher ist, .dess eine neue Dynastie: die Stelle” der- alten eingénommen hatte,
scheinen ".die 'Monumerite " selbst - zu- zeigen.. Meérkwiirdige Unterschiede finden
sich zwischen - den ‘Sculpturén. . aus’ den #ltesien Gebiuden su ‘Nimrod und den
aus Khorsabad wor. ~ Die. Trachten . sind veriindert;. die. Formen der Wagen,
des. Pferdegeschirr, die Helme und Bewafioung der Krieger sind nicht mehr
dieselben. Die Art, die Sijets . zn behandeln, die Natur: der' Sculpturen und
die Formen der zu den Inschriften benutzien Buchstdben, sind wesentlich ver-
indert. Zu Khorsebad und Kujjuridshik finden wir. keine'Spur der religidsen
Embleme, die auf .deil Sculptucen aus. dem Nordwestpalasie so. haufig sind.
Das Emblem der htchsten Gottheit,.- die. gefliigelte Figur - im Kreise, ist zu
Khorsabad und Kujjundshik, wie.in den .Paliisten aus spiterer.Zeit zu Nimrud,
niemals _vorgefonden worden.. ‘Dem hitufigen Vorkommen von Feueraltiiren in
den Basrgliefs aus jenen (neuern) Rninen und auf Cylindern, die. angenschein-
lich déarselben Periode.. angekdrdn,. baben wir Grund zu entnohmen, dass -der
Fonerdienst den reinerem Formen: des Sabiismus gefolgt war.” .

" Nach dissen mir uvabesireithar seheinenden Bemerkumgen .hatte ich mich
schon’ 231 keigen bemitht, -dass die..neue Dynastie mit. der verinderten Religion
keine anderé als ‘dié persische vor Darius Hystaspis war, .welcher mir, wie
ich aus der Darstellunig des Genius unterbalb der Inschrift.des Kyrus bei Mur-
ghab schloss, zaerst nach zoroastrischer Vertinderung im -Feuerdienste die ge-
fligelte Figur im Kreise als Emblem des Auramazda sus Nimiveh entlehnt zu
haben schien, und ich halte schon meinen Aufsatz als vollendet dem Abdrucke
bestimm}, als ich im Januarhefte des Athendum’s sowobl als der Literary Gaszette
die dem widersprechenden Mittheilungen des Major's Rawlinson in der Asia-

3
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tischen Gesellschaft zu London las. Von einem solchen Kenner alles dessen,
was dabei in Betrachtung kémmt, weit Besseres erwartend, als ich zu liefern
vermag, unterdriickte ich sofort, was ich aus Layard's Werke ausgezogen
hatte, um meine abweichende Ansicht moglichst zu begrimden, obgleich die
Annahme so grosser Fortschritte der Cultur im hdchsten Alterthume durch das,
was uns griechische Schrifisteller von den Gebrituchen und Einfihrungen spi-
terer Zeit berichten, wenig unterstiitzt wird. Ich verbreite mich daher nicht
weiter itber die Namen derjenigen Inschrift, aus welcher ich Nro 5 der Quart-
tafel ausgezogen habe, deren erster, welcher in der sechszehnten Zeile mit
einem andern Vorsatze wiederkehrt, als Uphas gelesen mir eher die Gegend
am Tigris, wo den Propheten Jeremias X, 9 und Daniel X, 5 zufolge die Kiinst-
ler in Goldarbeit wohnten, als einen Kdénig und Griinder von Gebi#uden zu
bezeichnen schien, und gehe sogleich zu den Bemerkungen ither, welche die
Inschrift unsers ninivitischen Thongefiisses betreffen, das ich darum in die Zeijt
der medischen Herrschaft versetzen zu miissen glaube, weil ich den Namen
keiner andern Provinz so deutlich darin geschrieben finde, als den Namen Mediens
nach dem Anfange der 34.Zeile, welcher daselbst gerade eben so geschrieben
ist, wie in Botta’s Pl IX, 13. XIII 8. und in Westergaard's H, 7 und 15. NR, 11.
Wenn diese Inschrift auch in der Sprache, wie in der Schrift,' der frither bekannt
gemachten Inschrift eines babylonischen Thongefusses #hnlich sein mag; so ist sie
doch in Form und Inhalte von derselben sebr verschieden: denn ausserdem,
dass sie weder Spalten, noch Linien zwischen den enggeschricbenen Zeilen
hat, enthalt sie eine besondere Uberschrift und kleine Zeichen vor der 21. und
51. Zeile, welche mir Zahlenwerth zu haben scheinen. Wihrend man in der
Inschrift des babylonischen Thongefésses kaum die Zahl 8 in II, 36. und die
Zahl 16 in I, 27. nachzuweisen vermag, sind in unserer Inschrift viele Zahlen
erkennbar, itber welche ich mich darum vor allem Andern verbreiten muss,
weil durch deren Verhiltnisse manches Andere klar wird.

Da die Zahlen der Keilschrift ebenso, wie die Lautzeichen, aus Keilen
und Winkeln zusammengesetzt werden; so sind sie von den Lautzeichen oft
schwer zu unterscheiden, und fallen nur dann sofort auf, wenn sie vor mehr-
fach wiederholten Zeichen und Gruppen stehen. Dieses ist vorziiglich in der
51 und 52 Zeile der Fall, welche sogleich mit Zahlen beginnen; aber auch




—_ 15 —

schon in der zwiften Zeile bemerkt man einige Zahlen. Obgleich einige Zah-
len unserer Inschrift nicht so leicht zu erkliren sind, 'als in den armenischen
Keilschriften; so reicht es doch zur Beurtheilung derselben hin, zu wissen
dass die Einer durch Verticalkeile, die Zehner durch Winkel, die Hunderte
durch einen kleinen Querkeil hinter einem Verlicalkeile, die Tausende aber
als zehen Hunderte bezeichnet werden. Die Einheit, welche leicht mit dem
Verticalkeile vor Eigennamen verwechselt werden konnte, pflegt nicht bezeich-
net zu werden, weshalb sich die beiden kleinen Keile vor der 21. Zeile auf
die zwolfte Zeile zu beziehen scheinen, in welcher nach der Partikel zu An-
fange der Zeile nur das Zeichen eines Hauses steht, wihrend diesem in der
21. Zeile zwei Verticalkeile zur Bezeichnung der Zahl 2 vorangehen. In der
zwolften Zeile sleht auch zwischen der Bezeichnung eines Hauses und Gottes
nur ein einzelnes Zeichen, worin das Zeichen eines Goties mit einem Quer-
keile iiberschrieben .ist, wihrend in der 21. Zeile dem Zeichen eines Hauses
ein lingeres Wort folgt, welches auch in der achtzehnten Zeile mit einem
sehr gewohnlichen Zusatze gelesen wird; und der Bezeichnung eines Gottes
sind statt der Andeutung eines Beschirmers nach der Meinung des Dr. Hincks
n der 21. Zeile zwei Beiworter hinzugefiigt, deren letzteres auch in der
Mitte der finflen, mit der Bezeichnung. einer Landesgottheit beginnenden, Zeile
stet. Wihrend jedoch die 21. Zeile keine Zahl weiter enthilt, folgt in
der wwéllten Zeile auf die Bezeichnung eines Schutzgottes die Zahl 79, inso-
fern «in Verticalkeil vor Zehnern ein halbes Hundert bezeichnet, und dieser
Zahl &t das Zeichen einer Stadt mit dem Zeichen des Plurals (Nro 19 der
Quarttdel) und dem Beiworte der vierten Zeichengruppe in einfacher Schreibung
beigegelen. Wenn durch dieses Beiwort, dem noch einige andere Beisitze
folgen, gijssere Stidle bezeichnet werden; so ist der plurale Beisatz zur Zahl
820 auf Reinere Orter zu beziehen, wiewohl wir denselben Beisatz in der
vorletzten ile auch hinter der Bezeichnung von Konigen mit einfachem N
davor finden. Im letzten Drittel der 29. Zeile, mit welcher der Anfang der
?4. Zeile mit weringen Verschiedenheiten iibereinstimmt, stehen dieselben Un-
terscheidungen rgsserer und kleinerer Stidie, aber ohne vergesetzie Zahlen
und einfaches N.

In der 13—1%5. Zeile sind keine Zahlen enthalten, withrend die 17te so-
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gleich damit béginnt. Un dieses su exkliiren muss ich - auf den'Anfing  der
Inschrift wuriickgehen, welche mit  denselben Zeichien beginnt, wie die In-
schriften .an. der Vorderseite der. Stiere- im .Siidwestpalaste -nach - Layard's
Anmerkiung zu. S. 293.. Layard betrachtet: diese Zéichen als identisch- mit
dem Namen des Konigs von. Kujjundshik; merkwiirdiger Wéise ist. aber die
erste Zeichengruppe , der -Quaritafel in Nro 4. aus lauler Zéichen: ‘zusammen-
gesetat, welche die Stelle besonderer 'Worter  verireten, urd ‘in: gleicher Folgé
zu Anfange .der drei scheinbareri Namen -in der ‘6, 14 und .18. Zeile: unserer
Inschrift stehen. Wenn gleich auf die beiden erstem:Zeichen in der Mitte' von
Botta's Pi XXXIV, 2, wie su Anfange von .PlL XXVHI 6, das Zeichen emes
Konigh folgt; so sehen wir.sie doch im Plural nicht nur in Botta's- Pl. XXVI, 4,
sondern. ‘auch im letsten Dritlel der zwanzigsten Zeile unserer Insehrift, wo
nur. die: sechste Zeichengruppe der Quarttafel- dazwischen steht, wvon. einander
getrerint. Es #st: dalier wm so wahrscheinlicher, dass durch die erste: Zeichen~
grappe uaserer Inschrift eine Stadt beschirmende Gottheit bezeiclinet werde, da
die zweite Zeichengruppe. mit einem Zeichen begimt, welches. nicht als Be-
geiohnunig. -eines Sohmes gedeutet ‘werden 'kann, weil sonst die 15 und 16te
Zeile: eino Reihenfolge: von achtzehen Ahnen enthalten wiirde. . Zwar. gehoret
die beiden ersien Zeichengruppen unserer Inschrift, des grossern ZAwischenrat-
mes- zwischen densefben ungeachtet, dem:Sinne pach zusammen, da sie:im
letzten Drittel der 33. und mach dem Beginne der 42. Zeile zusammen wie-
derholt werden; ‘aber der Begriff éimer Stadtbeschirmenden Gottheit list in
der zweiten Zeichengruppe beim Mangel ‘eines Verticalkeiles vor dersellzn und
mit) dem Zeichen des Plorals .in ibrer Mitte eher die Bezoichnung von Jewoh-
nern . der Stadt als vom .Vater eines Kiniges erwarten. Des Zeiclen, mit
welkchem die zweite .Gruppe beginnt (Nro 16 der Quartiefel) kehrt inder zehn-
ten Zeile, . welche .mit -der: Zeichengruppe am Schlusse der zwolftet Zeile im
Plurele bbginnt,.nach dem Worte ssmma wieder ; und mehrt sich dnn bis zar

1% Zeile: mit . verschiedenartigen Byisitzen so sehr, dass Botia nicht ohne
Grund: vermuthet: hat, es bezeichme' etwas Besonderes. Lost mn das.Zeichen
in: seilie- einseinen- Theile auf, so bictet sich das Wort vz, welches in Ver-
bindung mit Volker- und Léndernamen die Glieder und Bevohner derselben
bezeichnet, eals das fir dessen Gebrauch Angemessemste Ar: denn es geht
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ihm in der zehmten Zeile das Wort smma nebst einem  Plurale (Nro 20 der
Quarttafel) gleich dem in Botta's Pl. XXVIL, 5. vorher, welcher in Wester-
gaard's.C; 8 £, wo mur dem ersten Zdwhen ‘ein Vertncalkeﬂ mangelt, Men-
schen bezeichnet. ‘ .

.Wenn durch das erste Zelchan der zweiten Gruppe ein’ Volksstamm be+
seichnet wurde, so erklirt es sich, warum demselben in der 13 — 16. Zeile
keine Zahlen vorgesetzt, sondern. dafiir-ihm verschiedeie Benennungen hinzu-~
gefugt wurden. Zwar sind mehrere Benennungen einander #hnlich,” aber v&l-
lig gleich nur die Benennung des aweiten Volksstammes der dreizehnten und
tes letzten Volksstammes. der sechsvehnten: Zeile, welche auch in der 43. Zeile
wiederkehrt, sowie die Zeichengruppe der 19. Zeile auch in der 21. enthalten
ist. “Alles was in der 21. Zeilevor: dieser Zeichengrappe von der ersten Be-
seichnung eines Volkssiammes an :gelesen wird, kehrt nebst dem davorstehen-
den Landeszeichen, welches die  Stelle. des Wortes wmma zu :Anfange der zehn-
ten Zeile vertritt, zu Anfange der 26. Zeile nach der Bezeiclinung der Men-
schen wieder, welcher zu Anfange der 17. Zeile ' dio’ Zahl ‘208000 -vorangeht.
Was alsdann in der 17. Zeile mit Zahlen: bezeichnel .wird, steht ohne .Zahlen
sum Theile schon in der achten Zeile, und kehrt in .der 18, 20, .22, 23 und
31. Zeile verschiedentlich wieder. In deér achten Zeile. beginnen -Fénf Zeichen-
gruppen mit demselben susammengesetzten Zeichen '(Nro 47 ‘der Quartiafel},
wovon die vier erstén in der 17. Zeile mit. Zahlen davor stehen. * Den: beiden
ersten Zeichengruppen ist die gemeinschaftliche' Zahl 7200, der -dritten anschei-
nend die Zahl 11163, der vierten aber .die:Zaht 5230 vorgeschriebern. Die
dritte Gruppe besteht bloss ans dem zusammengeseétzten Zeichen und dem Zei-

chen des Plurals; die erste’ Gruppe’ sehaltet. aber dazwischen das Landeszeichen

mit einem andorn Zeichen dshinter, und die zweite Gruppe: das Zeichen . eines
Gottes mit einem andern Zeichen- daver ein. Das zusammengesetete Zeichen,
dessen Winkel und Keile .in den armenmischen. Keilinschriften, wie: z. B. am
Schlusse der zehnten Zeile von Nro XII, und zu Anfange der zwamzigsten Zeile
von Nro XLII, etwas verschieden geordnet sind, scheint :dem ~chaldiischen
13 (Gebdude) su - entsprechen, wornach unter der’ erstem Zahl 7200 . die
Landes- und Tempelgebiwde, unter der zweiten Zahl 11163 alier Privatwoh-
nungen begriffen sein wiirden. Von diesen Geb#uden enthilt - die 18. Zeile
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bloss die Privatwohnungen, wihrend die 20. Zeile zwei ganz verschiedene
Gebiiude bezeichnet, und die 22. Zeile nur die Bezeichnung der Landesgebiude
enthillt, welcher die 23. Zeile die Bezeichnung der Menschen mit einem Zu-
satze voranstellt, nach welchem die 31. Zeile zu Anfange noch zwei Zeichen
einschaltet. Der vierten Zeichengruppe, wodurch in der 8, 17 und 18. Zeile
Nebengebiiude bezeichnet zu werden scheinen, ldsst die achte Zeile noch eine
Bezeichnung von Gebiuden folgen, welcher das Wort parsa hinzugefiigt ist,
wodurch vielleicht Stallungen fir Pferde und Maulthiere angedeutet werden,
da an deren Stelle in der 17, 18, 23 und 31. Zeile Zeichen stehen (Nro 21
und 22 der Quartiafel), welche den Opfervorschriften in Schulz’es Nro XVII
zufolge Rinder und Schafe bezeichnen.

Die Bezeichnung der Rinder wird in den Schulz'ischen Inschriften oft nur
aus Irrthum mit andern Zeichen verwechselt; aber das Zeichen fiir Schafe wird
darin regelmissig so geschrieben, wie das zweile der vier Zeichen, welche in
den angefiihrten Zeilen noch auf das Zeichen Nro 22 folgen, withrend dem
Zeichen fiir Rinder das Zeichen des Plurals hinzugefiigt ist. Vor den Rinder-
zeichen steht in der 17. Zeile die Zahl 70, 100, wie vor der Bezeichnung
der Schafe die Zahl 800, 600; wenn aber in der Mitie der zwanzigsten Zeile
auf das Zeichen fir Rinder und die Bezeichnung der Schafe ein Winkel folgt,
so scheint dadurch keine Zahl, sondern die Copulativpartikel bezeichnet zu
werden, wie man diese zuweilen auch in den Schulz'ischen Inschrifien findet,
wenn gleich die in der zwanzigsten Zeile folgenden Bezeichnungen von Ge-
biuden oder Stallungen durch zwei Winkel getrennt werden. Ausser den
angefithrten Zahlen finde ich iberhaupt in unserer Inschrift nur noch Zahlen
in der 45, 51, 52, 54 und 55. Zeile. In der 45. Zeile wird das Zeichen Nro 18
.der Quarttafel viermal mit vorgeschrichenen Zahlen wiederholt, deren erste
360, die zweite 170, die dritte 134, die vierte 85 zu lesen scheint. Das
Zeichen, mit welchem die 45. Zeile schliesst, ist nur in den drei letsten Fiillen
dem Zeichen Nro 18 hinzugefiigt; im ersten Falle vertritt dessen Stelle das
Zeichen, mit welchem des Hystaspes Name beginnt. Dasselbe Zeichen ist
auch in der 51 und 52. Zeile der daselbst viermal enthaltenen Zeichengruppe
Nro 23 nur das erste Mal hinzugefiigt, statt dass in den drei iibrigen Fillen
eine andere Bezeichnung mit einem liingern oder kiirzern Beisatze folgt. Solite
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durch das Zeichen, mit welchem des Hystaspes Name beginnt, die Silbe ssch
(ww) bezeichnet werden; so konnte dadurch  eine besondere Gattung von
Kriegsmannschaft bezeichnet sein: denn als Summe der folgenden Zahlen wiire
in der 45. Zeile die erste Zahl etwas zu klein, in der 51. Zeile aber, wofern
man nicht das vorgeselzte Zeichen von der folgenden Zahl 700 trennen will,
viel zu gross gegen die folgenden Zahlen 162, 217 und 376. Immitten der
54. Zeile steht vor der Zeichengruppe Nro 24 die Zahl 160, immitten der 55.
Zeile die Zahlen 20 undi 70, ohne dass irgend etwas vorherginge oder nach-
folgte, woraus ich etwas zu folgern vermag. Nur soviel scheint aus Allem
hervorzugehen, dass die Inschrift als eine Art statistischen Verzeichnisses zu
betrachten ist, welches durch Anrufung der Schutzgottheit der Stadt eingeleitet
wird, und in der ersten Hulfte die Zahl von grossern und kleinern Stidten
mit deren Bewohnern nach den verschiedenen Volksstimmen und mit der Zahl
der verschiedenartigen Gebidude, Stallungen und Heerden, in der zweiten Halfte
dagegen die Zahl verschiedener Truppengattungen und anderes das Kriegswe-

sen Betreffendes angibt.
In wiefern diese Deutung Beifall verdiene, gebe ich der Priifung Ande-

rer anheim; bevor ich jedoch diesen Aufsatz schliesse, glaube ich nichts Un-
niitzes zu thun, wenn ich noch die mannigfaltigen Wiederholungen kleinerer
und grosserer Zeichengruppen andeute, welche ausser den schon bemerkten
in den Zeilen zwischen den beiderlei Zahlangaben stehen. Im letzten Drittel
der 17. Zeile folgt auf die Bezeichnung der Schafe zuerst eine Zeichengruppe,
welche von der am Schiusse der zwolften und zu Anfang der zehnten Zeile
nur wenig abweicht; und dann erst der Schluss der neunten Zeile, welchem
die 18. Zeile noch einen kleinen Zusatz am Schlusse gibt, woran sich darauf
wieder eine Zeichengruppe reiht, deren erste drei Zeichen vor dem Schlusse
der zwolften Zeile derjenigen Zeichengruppe nachfolgen mit welcher die 16.
Zeile schliesst. Der Schluss der 13. Zeile ist auch der Schluss der 23ten,
die 17. Zeile schliesst aber mit den drei Zeichen, welche in der sechsten
Gruppe der Quarttafel auf das Konigszeichen folgen. Die 19. Zeile beginnt
mit einer Zeichengruppe, welche in der Mitte der 44. Zeile wiederkehrt; ent-
halt aber bald darauf eine viel lingere Zeichenreihe, welche die 21. Zeile auf
eine andere mit der Bezeichnung eines Volksstammes beginnende Zeichenreihe




falgen : 1éss;; die :duck zu: Anfange .der -26. Zeile nach der. Bezeicimang -der
Laudeshewohner gelesen wind.: . Vergleicht. man:des, wes d&ie..19. Zeile. mi}
der 24. bell -ndch der Miite gemoin hat; mit einander; so'findéet man .sclion
des dritte Zaickien nach der Bezeichnung .eines Volksstemmes verschieden, -aber
wag wnmiltelbar darauf folgi, kehrt in der Mitte der '36. und zu Anfinge der
88. Zeilp bip zn einér- sehr gewihnlichen Partikel wieder, auf welche in der
21. Zéile der Plural Kiinige it einem pluralen Beiworte, in der. 19. Zeile das
gegen das, Woart nars folgl, welches Diener oder: Kriegsknechie zu hezeichs
nea scheint; . Awisclien dem Plural Kinige and seinem Beiworte, dem jn' dee
Mitte -der " 34. Zeile -eime dndere sebr gewohnliche Partikel voraugeht, schaitef
die- 38, Zeile, :sowie die 46. sogleich nach dem earsten Zeichen, statt des N
eine. endere Zeichemreiho ein, wogegen wir dés Worl sari zu Atnfange der
28. Zeile zwischem zweien Zeichen, 'welche die 26. Zeile auf. dasjenige. folgen
ddigst,’ was sie mit der 21. gemein hat, und dem Beginne der 25. Zeile lesen,
und in der. Mitte der 43, Zeile mgleich mit dem, was in der Milte der 19,
Zeile darauf folgt. Auf den Beginn der 25. Zeile folgt dasejbst der Beginn
der 23., dessenlanger Verticalkeil nech ‘den beiden ersten Zeichen auch kurz
vor dem’ Schiusse der 26. Zélle gefunden wird, sowip man euch von demje-
nigeni, was in ‘der 23. Zeile nach dem Eeichon .der Stadt darenf. folgt; drei
Zgichen nicht ‘mur ia der Mitte der 28., somdern anch .der 20. Zeile fimdet.. -

* In der 32. Zeile liéset wan nicht. nur dieselben drei Zoichen, welchem in
der 12. Zeilo' moch ein N worgesetzt ist, mit der davor. stehenden. Bezeich-
sung der Stidte, somdern such mit Veriaderung dér beiden .ersten - Zeichen,
was in der 28. Zsdile darauf bis zu: dem iwei Zeichén -folgt, weiche su An-
fsnge der 24. Zeile die Stidéebeveichming von der:langen Zeichenreihe tren-
nen, welche am Schlisse 'der '29. wad im Beginne der 80. Zeile .mit ‘Einschal-
tang einer kloimen Zeichémgruppe und Veriindermng des drei’ Winkel mit vier
Keilen wmschliessenden Zdichens wiederholt wifd, wihrend die 24. Zeile swi-
schen der ersten und sweilen Zeichengruoppe der dreissigsten Zeile den Sehluss
der 25. nebst einer lingern Zeichénmreihe einschaltet. Da die Aufvihlung der
Wiederholungea in dex zweiten Hiilte der Inschrift, welche awsser dem schon
erwihnten meist nur auws drei Zeichen bestehen, wenig Nwtzen verspricht; so
beschliesse ich meine Bemerkungen mit der Angabe einiger gleichartigen Stel-
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len in Botta’s Pl XXVI, XXVIIl und XXXIV., ohne mich bei den oft wieder-
kehrenden Bezeichnungen geringern Umfanges zu verweilen. In Pl XXVL
enthilt sowohl die dritte als die siebente Zeile in ihrer Mitte den Schluss der
zweiten Zeile unserer Inschrift mit Verinderung des fiinftletzten Zeichens, und
in der Mitte der eilften Zeile finden wir die Zeichengruppe, welche unsere
zwolfte Zeile vor der Zahl 79 enthélt, wornach die Mitte von Pl XXXIV, 8.
zu beurtheilen ist. In Pl XXVIII werden durch unsere Inschrift manchy be-
zweifelte Zeichen bestiitigt oder berichtigt. Vergleicht man z. B. die beiden
Volksstammsbezeichnungen zu Anfange der 27. Zeile mit dem, was Botta’s
Pl. XXVIHI vor der verwitterten Stelle der siebenten Zeile enthilt; so sieht
man, dass in dem mit einem Fragezeichen angemerkten Zeichen nur ein Quer-
keil fehlt, und darnach die Mitte der letzten Zeile berichtigt werden kann,
wiewohl auch Pl XXXIV. diese Zeichenreihe zweimal, in der Mitte der drit-
ten und nach dem Beginne der siebenten Zeile, sehr deutlich geschrieben ent-
hilt. Wie unsere Inschrift das vierte Zeichen dieser Gruppen schreibe, er-
kennt man auch aus dem dritien Zeichen ihrer sechsten Zeile, wo darauf drei
Zeichen folgen, welche man auch vor dem Schlusse der 57. Zeile und in der
Mitte von Botta’s Pl XXXIV, 4 und 9 findet. Die verschiedene Schreibung
der zweiten dieser Zeichen lehrt, dass auch die drei Zeichen, welche der
Schluss von PI. XXVI, 3. vor der Bezeichnung von 6 Stiadten enthdlt, und
welche nach dem Beginne der dritten Zeile etwas verschieden, und wieder
~anders am Schlusse der achten und zwdolften Zeilen geschrieben sind, diesel- .
ben seien, welche unsere Inschrift in der Mitte der 27. und am Schlusse der
31. Zeile enthdlt. Dasselbe erkennt man, wenn man den Schluss von Botta's
Pl XXXIV, 6. mit dem vergleicht, was unsere Inschrift in der 25. Zeile vor

dem ersten grossern Zwischenraume von der Bezeichnung der Menschen an
enthalt, '




Nachschrift.

Ich erlaube mir, die mir sich darbietende Gelegenheit zur Berichtigung
einiger Druckfehler zu benutzen, welche mir in meinen Beitriigen zur Inschrift
eines Thongeféisses mit babylonischer Keilschrift aufgestossen sind.

S. 4.Z. 7. von unten ist moch fir auch zu lesen.
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Das

Zeitalter des Obelisken aus Nimrud.

Zufolge der Bemerkungen des Herrn Majors Rawlinson iber die Inschrif-
ten Assyriens und Babylonjens am Schlusse des zwélfien Bandes vom Journal
of the Royal Asiatic Sociely of Great Britain and Ireland ist die von mir
bekannt gemachte Inschrift eines Thongefiisses aus Mossul darum wichtig, weil
sie nach seiner Deutung des Anfangs derselben von einem Konige spricht,
dessen Vater den Palast in Khorsabad erbauete, von welchem ihm aber nur
sehr wenige historische Inschriften zu Gesichte gekommen waren. Die ihm
spiater von Herrn Layard mitgetheilte Auffindung einer neuen Inschrift djeser
Art diinkt ihm weit wichtiger als die Offenlegung der Bildwerke, welche uns
nur durch ibre Darstelling su interessiren, aber zur Entscheidung des Zeilal-
ters, dem sie entstammen, nichts heizutragen vermogen. Seiner Erliuterung
jener Inschrift erwartungsvoll entgegensehend, will ich einstweilen das-Zeital-
ter des Obelisken zu bestimmen suchen, auf welchem der Konig, der ihn im
Mittelpunkte des Ruinenhiigels zu Nimrud aufstellte, die Geschichte von 31 Jah-
ren seiner Herrschaft einhauen liess. Denn obgleich der Major Rawlinson
vermoge gegenseitiger Vergleichung der grossen Inschriften in Behistun den
Inhalt dieser Inschrift im Allgemeinen mit eben der Gewissheit ausfindig ge-
macht zu haben versichert, mit welcher er die altpersischen Inschriften entzif-
ferte; so liegt doch die eigentliche Geltung vieler Zeichen noch so sehr im
Dunkeln, dass er fir die richtige Lesung der Eigennamen, um darnach die
Zeit zu bestimmen, von welcher die Rede ist, keine Biirgschaft leistet. In

der Uberzeugung, dass die alten Assyrier die Eigennamen ihrer Konige, sowie
1 *
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der Gotter, nach welchen sie sich benannten, mehr nach deren Bedeutung als
nach dem Laute unterschieden, findet er die Bestimmung ihrer wahren Aus-
sprache mit so vielen Schwierigkeiten verkniipft, dass er es fir unmoglich
erklirt, sie jemals vollig zu iiberwinden. Da jedoch die Kenntniss des allge-
meinen Inhaltes der Inschrift wenig Nutzen verspricht, wenn wir nicht auch
die Zeit zu bestimmen vermogen, in welcher der Obelisk errichtet ward; so
miissen wir versuchen, was mdéglich ist, wenn wir auf die in der Inschrift
erwithnten Begebenheiten unsere Aufmerksamkeit richten.

Auch abgesehen von der hohen Stufe der Cultur in Kiinsten und Wis-
senschaften, welche die Assyrier zu der Zeit, welcher die von Layard aufge-
fundenen Denkmiler angehoren, schon erreicht haben mussten, ist es ganz
unglaublich, dass sie die grossen Eroberungen in Westasien, welche die In-
schrift des Obelisken meldet, gemacht haben sollten, ohne dass weder ein
gleichzeitiger Hebr#ier in der heiligen Schrift, noch ein forschender Grieche aus
spiiterer Zeit, welchem noch #ltere Quellen zn Gebote standen, die geringste
Kunde davon erhielte. Je unwahrscheinlicher es demnach ist, dass der Obelisk
schon im zwolften oder dreizehnten Jahrhunderte vor Christi Geburt errichtet
wurde; um so mehr miissen wir die in der Inschrift enthaltenen Namen anders
zu deuten Vver.'suchen, um eine solche Erklarung derselben zu finden, welche
mit den bekannten Ereignissen aus der assyrischen Geschichte mehr zmsam-
menstimmt.  Die richtige Lesung der Namen wird nicht bloss dadurch erschwert,
dass fiir einerlei Laute mehrerlei Zeichen im Gebrauche waren, sondern auch
einerlei Zeichen auf mehrerlei Weise ausgesprochen werden konnten, da man
mit den Bezeichnungen einzelner Laute micht selten noch andere Mitlaute, be-
sonders fliessende, mit beliebiger Einschaltung von Selblauten verband. Auf
Selblaute wenig achtend, und die Mitlaute nicht nur nach ihrer Verwandtschaft
in der Aussprache, sondern auch nach der Verschiedenheit der Sprachwerk-
zeuge vertauschend, erlaubte man sich besonders in Fremdnamen allerlei Laut-
und Zeichenwechsel. In der Aussprache wechselten nicht nur die fliessenden
Laute, sondern auch die Kehl- und Zungenlaute, vielfach unter einander, und
in der Schrift waren einzelne Zeichen fiir ganz verschiedene Laute einander
so ihnlich, dass es oft schwer wird, einen Zungenlaut vom Lippenlaute yu un-
terscheiden. Wenn wir jedoch auf den Verlauf der in der Inschrift erwihn-
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ten Begebenheiten achten; so liisst sich nicht selten eine solche Namenlesung
gewinnen, welche durch ijhre Zusammensiimmung mit dem Bereitshekannten
grosse Wahrscheinlichkeit fir sich hat. Je mehr dergleichen Zusammenstim-
mungen in chronologischer Folge gefunden werden, desto hoher ist der Grad
ihrer Wahrscheinlichkeit; und auf diese Weise wird es uns gelingen, die Er-
richtung des Obelisken an das Ende oder riickwiirls gerechnet, den Anfang
des achten Jahrhunderts vor Christi Geburt zu verlegen, da Salmaneser die
Eroberungen fortsetaste, welche Phul und Tiglatpileser begonnen hatten.

V¥ <V - mit dem Zusalze pY- oder »JTe¥- ist der Name des
Konigs, dessen Thaten die Inschrift des Obelisken preiset. Die Verinderung
des Zusatzes findet zwar nicht in der Inschrift des Obelisken Statt, ist aber
von Rawlinson in einer iltern Inschrift des Nordwestpalastes gefanden, und
scheint eine zwiefache Aussprache des Zusatzes amzudeuten. Uber die wahre
Aussprache des letztern Zeichens, mit welchem die dltere Inschrift den Namen
schreibt, ist Rawlinson noch im Zweifel; mit dem ihm entsprechenden Zei-
chen der Inschrift des Obelisken beginnt aber in Behistun der Name des Pseudo-
Smerdis, der im Altpersischen Bardiya lautet, worauf Rawlinson die Le-
sung Bar gegriindet hat, wenn er gleich nicht in Abrede stellt, dass das Zei-
chen mit gleichem Rechte Smer oder Sver gelesen werden konne. Da aber
dem Abydenus zufolge auch Axerdis ein assyrischer Name war, und das er-
stere Zeichen des Zusatzes aus der Durchkreuzung eines Querkeiles entstanden
zu sein scheint, welchem Rawlinson die Geltung von As-sar beilegt, und
das letztere Zeichen nur eine Zusammensetzung .dieses Zeichens mit demjeni-
gen ist, welches nach den beiden Zeichen, deren Vorsatz den Namen eines
Konigs und Gottes andeutet, des Namens erste Silbe bildet; so .entsteht die
Frage, ob nicht vielmehr des Nemens Zusatz Assar gelautet habe, dessen
zweite Silbe auch Shal gesprochen werden konnte, so dass der Name nicht
sowohl Temanbar als Salinanassar zu lesen ist. Wie man aber auch.den Na-
men lesen 'mag, welchen das zweite- Buch der Kdnige (XVII, 3. XVIII, 9)
~9umye, das Buch des Tobias aber (I, 2. 13. 15 f) 'Evsucsoap, und
der Prophet Hosea X, 14 bloss jnbw schreibt; die Uberzeugung, dass durch
dieselben der Nachfelger von Tiglalpileser bezeichnet werde, wird man als-
dann gewinnen, wean die von ihm gemeldelen Thaten mit dem zusammenstim-
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men, was wir in der Bibel von ihm lesen. Es ist freilich nur wenig, was
die Bibel von ihm meldet; aber auch dies Wenige wird jene Uberzeugung
herbeifithren, sobald wir nur von feindlichen Berichten keine buchstibliche
Zusammenstimmung verlangen, und vorziiglich darauf achten, ob die erwithn-
ten Begebenheiten mit den Regierungsjahren des Koniges zusammentreffen,
welcher im J.-734 v. Chr. G. zur Herrschaft gelangte. Bei einem solchen
Zusammentreffen halte ich es fir iberflissig, auch die Namen seiner Vorgin-
ger, welche Rawlinson Assaradan—pal und Kati-Bar lieset, auf Tiglatpi~
leser und Phul, welches nicht ganz unmoglich scheint, zuriickzufiihren, und
gebe sofort zu seiner Geschichte iiber.

Die Bemerkung Rawlinson’s, dass in den alten Inschrifien des Assar-
adan—pal noch keine Rede von Phonikiens Seekiiste sei, und erst in einer
spiitern Inschrift auf dem Volivaltare, dem Stiere und Lowen, welche der Ko-
nig nach der Riickkehr aus dem Feldzuge gegen Syrien seiner Schutzgottheit
geweiht habe, des Tributes gedacht werde, welchen er nach seiner Anwe-
senheit in Syrien von den Konigen zu Tyrus, Sidon, Acre, Byblus, Bery-
tus u.s. w. empfing, ist vollkommen der Zeit von Salmaneser angemessen, da
Phul nach 2 Kon. XV, 19 f. hei seinem Vordringen gegen das israélitische
Reich sich durch eine Abfindungssumme von tausend Silbertalenten zum Riick-
zuge hewegen liess, Tiglatpileser aber erst gegen das Ende seiner langen Re-
gierung Damascus eroberte, und dessen Bewohner, wie die Bewohner eines
Theiles von Israél nach 2 Kon. XV, 29. u. XVL, 9 f, nach Assyrien gefangen
fortfiibrte, vgl. Joseph. antiqq. jud. IX, 11, 1. 12, 3. Salmaneser begann der
Inschrift des Obelisken nach Rawlinsons Lesung zufolge sogleich nach dem
Antrilte seiner Regierung jihrlich iiber den Euphrat zu ziehen, und im sechs-
ten Jahre besiegte er die Heeresmacht, welche Hem~ithra aus der Gegend
von Atesh, Arkulena von Hamath und die Konige der Sheta und die Stimme,
welche mit ihnen im Bunde waren, zusammengebracht hatten, in einer grossen
Schlacht, worauf er im siebenten Jabre den nérdlichen Theil von Mesopota-
mien seiner Herrschaft unterwarf, und aus der Gegend umher Tribut bezog.
Dieses entspricht ganz dem, was die Bibel 2 Kon. XVII, 3 ff. u. XVII, 7.
von den Konigen Hosea und Hiskia in Israél und Juda schreibt. Als Hiskia
vom Konige in Assyrien abtriinnig geworden war, .dessen Freundschaft sein
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Vorgiinger Abas erkauft hatte, verweigerte auch Hosea die Zahlung des jiihr-
lichen Tributs, su welchem er sich batte bequemen miissen, und verband sich
mit dem agyptischen Konige So oder Swas, dem Aethiopen Sevech, Sebech oder
Sémich nach dem armenischen Eusebius, filhrte aber dadurch seine Gefangen-
nehmung durch den assyrischen Konig herbei, vgl Joseph. antigq. jud. IX
13 exir. et 14 init. Diesen Sevech oder Simich als Konig von Habesh durch
Hem ~ithra von Atesh bezeichnet zu finden, wird man keinen Anstand neh-
men, wenn man nicht nur den Wechsel der Consonanten in der assyrischen
Keilschrift, in welcher auch Hem und Seb oder Ser mit einander vertauscht
wurden, sondern auch Salmanesers Geschichte in den nachfolgenden Jahren
erwiigt, in welchen Khasakan, d. h. Tharakon oder Thirhaka (2 Kon. XIX,
9. Jes. XXXVII, 9) dem Hem-ithra nachfolgte. Bei den Sheta oder Khita
hat schon Rawlinson an die Konige der Helhiter gedacht, welche auch die
Bibel (2 Kon. VII, 6) mit den Konigen der Aegyptier verbindet, und -Mesan-
der bei Josephus antiqq. jud. IX, 14, 2 Killder nennt, so dass bei. den mit
ihnen verbundenen XII Stimmen gar wohl an Juda und Israél gedacht wer-
den kann.

Vom zehnten und eilften Regierungsjahre des assyrischen Koniges berichtet
die Inschrift des Obelisken desselbe, was schon im sechsten Jahre Statt fand,
worauf der Konig im zwolften Jahre gegen die Stadt Sevarra-Auben zog, in
welcher man Samaria schwerlich verkenmnen witd, mit dessen Eroberung gans
Israél in die Gefangenscheft gefiihrt wurde (2 Kon. XVII, 6. XVIII, 11).. Im
vierzehnten Jahre seiner Regierung oder 721 v. Chr. G. zog er mit 120,000
Kriegern ither den Euphrat, iiberwand die verbiindeten Konige, und warf die
Anfithrer ihres Heeres in das Gefiumgniss, sowie er vier Jahre spiiter auch
den Befehishaber in der Gegend des Lemman oder Libamon besiegie, welchem
Khasakan von Atesh sein Heer anvertrauet hatte. Die grosse Niederlage,
welche dieser im J. 717 v. Chr. G. erlitt; wird ausfihrlicher beschrieben anf
den colossalen Stieren, welche damals im Centralpalaste von Nimrud aufgestelit
wurden. Wenn man aber Salmameser damals schon gestorben glaubt, weil
men 2 Kon. XVIHI, 13 fl. lieset, dass Samherib in dieser Zeit als Konig vomr
Assyrien alle festen Stidie in Judda einnahm; so ist dagegen zu bemerken,
dass dieser eben sowohl als Sargos Jes. XX, 1. nur ein Unterkonig war, aber
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die Role eines Konigs ven Assynen zu spielen .gich nld!t sebﬂ Denin die :
Inschrift des Obelisken erwihut einen Yaiowy .Schn: von -Khetsaly, ivder Soi-s
nacharib , welchen der assyrische Komig. im sechzehutenr Jahre :seftier Regie—
rung anstatt des gefangen fortgefihrien Kiwigs dor Arier .Jengeit dos Zabflusses:
zum Konige jener Gegend bestelte, aber acht Jahre spiiter, weil er sieh fiir
unabhiingig erkRiri hatte, sammft seinen Weiben und Géttern, seinen . Sshnen

~

und Tochtern, seien Dienern und all seinem Besitztbume in die Géofangen— -

schaft fihrte. Man erkemnt leicht, dass hier Arier stall der Arabier genmmnt

sind, als deren Konig ihn Herodot II, 141 anfahrt, was Josephus antigy. jud.

X, 1, 4 mit Unrecht tadelt. Dass von der merkwidigen: Begebenheit, .wo-
durch .das grosse Heer umter Sanheribs Befehle wafgerieben: wurde, der Obe~
lisk ginalich . schweigt, ‘wihrend . hebréische und. #gyptische Schrifisteller sie
auf eine fabelhafte Weise geschildert haben, ist bei dem Streben des assyth-
schen Koniges, nir Rubmwiirdiges von . sich zu verkiindigen, niekt zu ver~
wundern.” Auf die.Feldz#tige, von welchen Jesajas i zwanzigsten Kapite}l umd
Nahum I, 8 schreiben, beziehe ich dagegen die Nachricht von des assyrischen
Konigs 21. Regierungsjahre, in welchem er das Gebiet des Kkazakas' von
Atesh bésetzte, und daselbst den Tribut von Tytus, Sydon und Byblus empfieng.

Nachdem der Konig von Assyrien 25 Jabre' hindurch - gehorrscht hatte, .
dehnte er seine Eroberungen iber Kieinasien hns, und nahir seinen Wohnsitz.
in der Sdadt Tamakon, einem festen Platze. ven Bfiak, wodurch vielléicht Tar—
sus in Kilikien bezeichnet wird, von dessem Erbauung durch Sanherib Als-
zander Polyhistor und Abydenus hei dem armenischen Busebiug fabeln. Nach-

dem er hier die Verehrung des hochsten Gottes Aessrac oder Nisrech einge- °

fihrt, und Geld und Silber, Korn, . Schefe und Ochsen als Tribut empfangen
hatie,, unterjochte er die benachbarien Proviazem, mmd bestellte Akharrigadon:
oder Assarkaddon zum Konige iiber sie. . Ob wmter Defardvar von liidna, dem
vou jetzt an der assyrische Konig den Oberbefehl -seines Heeres wnd Besie-
gung der aufriihrerischen Volker tiberliess, Samherib’s Morder zu versjehen
sei, welchen die Bibel Jes. XXXVII, 38. 2 Kon. XIX, 37 Sar~KEser, Jose~
phus aber antigq..jud. X, 1, 5 Saraear menpt, mogen Anderé emiss S rpn.
Wenn er derselbe ist, dessen die. Inschriff des Obelisken sclion .im- dritten
Regierungs'alwe des assyrischen K¥nigs gedenkt, so kann. er micht mahe jung:

L a®®2an Mk smm
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gewesen sein, und mit dem Morder Sanheribs, als welchen iibrigens Alexan-
der Polyhistor nur den Ardumusanus und Abydenus nur den Adramelus nennt,
hat Detarasar nur noch des gemein, dass er meistens im Lande Ararat oder
Armenien verweilte. Da iibrigens so Vieles, was die Inschrift des Obelisken
vom assyrischen Konige berichtet, mit dem zusammentrifft, was wir aus an-
dern Quellen von der Geschichte Assyriens im achten Jahrhunderte vor Christi
Geburt schon wissen, und, wihrend sogar die Bestinmungen der Jahre zutref-
fen, kein wesentlicher Widerspruch gefunden wird; so wird man um so eher
zugestehen, dass der Obelisk Anfangs oder vorwiirts gerechnet am Schlusse
dieses Jahrhunderts aufgestellt sei, da mit dieser Annahme sich alles vereini-
gen lisst, was Layard von den Uberresten Niniveh’s bemerkt, statt dass sich
gegen die Annahme eines frithern Alterthumes gar Vieles erinnern ldsst. Eine
weitere Begriindung oder Berichtigung obiger Ansicht muss ich jedoch denen
iberlassen, welche_die mir abgehenden Mittel dazu besitzen.




Die
Erbauer der Palidste in Khorsabad und Kuj-
jundshik.

Sowohl nach Layard’s als Rawlinson’s Forschungen wurden die Paliiste zu Khor-
sabad Kujjundshik und in der siidwestlichen Ecke des Ruinenhiigels zu Nimrud von
einem spiitern Konigsgeschlechte erbauet, als die Gebiiude des andern Theils des
Hiigels bereits unter dem Schutte begraben lagen. Wenn nun beide zwischen der
Errichtung der iltesten und neuesten Gebéude daselbst mehrere Jahrhunderte ver—
flossen glauben; so scheinen diese Gebiude, falls jene von Konigen des achten
Jahrhunderts v. Chr. G. errichtet wurden, ein Werk der Perserkonige Kyrus und
Kambyses zu sein, auf welche die Namen Khorsabad und Kujjundshik hindeu-
ten. Allein wenn auch sich jene Konige in Niniveh anbaueten, um daselbst
ihren Wohnsitz fiir eine gewisse Jahreszeit aufzuschlagen; so folgt daraus doch
nicht, dass sie die ersten Griinder der aufgefundenen Paliéste waren: wer ih-
nen aber im Aufbau voranging, miissen wir aus den Inschriften zu erforschen
suchen. Die Namen der Erbauer, welche der Major Rawlinson aus diesen
herausgelesen hat, Arkotsin, Bel- adonim-sha, Assar- adan—assar, kionnen
uns freilich keinen Aufschluss geben, weil einerseits fiir deren richtige Lesung
keine Biirgschaft geleistet wird, andererseits die Konige vor Kyrus und Kam-
byses mehrerlei ganz verschiedene Namen fiihrten. Es wird uns aber dadurch
eine Folge von Konigen einer besondern Dynastie gegeben, deren erster,
welcher eine Stadt gleiches Namens, mit welchem er sich selbst benennt, in
Niniveh's Nihe nach #igyptischer Weise erbauet zu haben versichert, sich selbst
einen Konig von Assyrien und Babylonien und zweien Lindern auf der Ost-
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seite des Tigris nennt, deren Bewohner die Gotter Assarac, Nebo und Sut
verehreten.

Unter den Gottern, welchen der Konig die Stadt weihete, stellt Rawlin-
son die Namen Bel, Shemir und Nebo voran, wodurch wir eben sowohl, wie
durch die Bemerkung, dass in den Inschriften auch von kimmerischen Saken
oder Skythen geredet werde, welche des Kyaxares Eroberung Niniveh's dem
Herodot I, 106 zufolge um 28 Jabre zuriicksetzten, darauf gefiihrt werden,
in dem Erbauer jener Stadt einen der babylonischen Kénige zu vermuthen,
welche zwischen Kyaxares und Kyrus iiber Assyrien und weiter ostwiirts
herrschten. Westlich reichte das Gebiet des Erbauers von Khorsabad nach
Rawlinson’s Angaben bis Aegypten und die Seekiiste von Paliistina und Phé-
nizien, nérdlich bis Medien und Hyrkanien, und siidlich bis Susiana. Gegen
dieses Land war der erste der Feldziige gerichtet, deren Berichte bis zur Er-
bauung der Stadt finfzehn Jahre fillen. Da uns aber von Susiana in jener
Zeit sonst nichts weiter bekannt ist, miissen wir sogleich zu dem folgenden
Feldzuge itbergehen, welcher, einer oft wiederholten Nachricht zufolge, gegen
zwei Konige unter der Oberhoheit eines éigyptischen Konigs gerichtet war, der
in Rabek oder Heliopolis seinen Sitz hatte. Nach Rawlinson’s Lesung hiess
dieser Konig Biarka oder Bianku, wodurch er Pehur oder Bochoris oder
Pianch bezeichnet glaubt; da jedoch das erste Zeichen dieses Namens von
dem nicht sehr verschieden ist, welches in Nakhshi-Rustam der Silbe Par
entspricht, so nehme ich keinen Anstand, einen Pharao Necho dadurch be-
zeichnet zu glauben. Welcher Necho gemeint sei, dariiber waltet kein Zwei-
fel ob, wenn wir beachten, dass ihn der assyrische Konig im zweiten seiner
Feldzige besiegte. Es ist der berithmte Konig, welchen Nebucadnezar nach
Syncellus S. 418 im zweilen Jabre seiner Herrschaft am Euphrat auf das
Haupt schlug. Wenn der Prophet Jeremias XLVI, 2 des Pharao Necho Nie-
derlage bei Kharchemisch oder Circesium ins vierte Jahr des Konigs Jojakim
in Juda verlegt, weiches er XXV, 1 als Nebucadnezar's erstes Jahr bezeich-
net; so beriicksichtigt er nur die vollstindig verflossenen Jahre, da Syncellus
dieselbe Niederlage in den Anfang des fiinflen Jahres von Jojakim setzt. Au-
sserdem konnten auch Nebucadnezar's Regierungsjahre auf verschiedene Weise
berechnet werden, weil er noch bei Lebzeiten seines Vaters Nabopolassar an
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der Herrschaft Theil nahm. Bei einer Niederlage, welche im J. 604 v. Chr.
G. Statt fand, kann es nicht auffallen, wenn ausser dem Golde und Zinn oder
desgleichen auch Pferde und Kameele als Tribut genannt werden, und durch
die Palmbidume auf der mit dem Nemen Kkaskhar, wofir auch Kharkhas ge-
schrieben wurde, bezeichneten Festaung werden wir darauf gefiihrt, diesen Na-
men nicht sowohl auf Kkorkhor am See Wan, als auf Kharchemisch am Eu-
phrat zu beziehen, welches Nebucadnezar auf die von Ezechiel XXVI, 8 f.
geschilderte Weise bestiirmte.

Was uns aber vorziglich bewegen muss, die Feldziige des Erbauers von.
Khorsabad in ein nicht allzu hohes Alterthum zu verlegen, ist der dritte Feld-
zug gegen den Konig einer am Meere gelegenen Stadt Shewakii, welche von
den Yacana oder den Ioniern besetzt war. Rawlinson ist geneigt, unter die-
ser Stadt Askalon zu verstehen, und denkt bei Methati von Athensi, welchen
der assyrische Konig zum Statthalter in jener Stadt bestellte, an einen Me~
lanthus oon Athen. Nuher liegen jedoch der Lesung Rawlinson’s die Namen
Salamis auf Cyprus, wo vor wenigen Jahren eine Keilinschrift mit dem Na-
men des Erbauers von Khorsabad gefunden wurde, und Miltiades von Athen,
da nach Herodot VI, 85 f., der in Athen ansiissig gewordene Miltiades, dessen
Grossneffe Metiochos nach Herodot VI, 41 auch bei den spiitern Persern eine
freundliche Aufnahme fand, wie der angebliche Stifter von Salamis, vom Ae-
gineten Aeakos stammte.. Bei dem vierten Feldzuge, welcher gegen die Ko-
nige von Tubal, Araret, Misek, und den Stamm der Amoriler gerichtet war,
lasst der Name Ararat zwischen Tubal und Misek. nicht daran zweifeln, dass
dadurch die Linder an Armeniens Grenzen zu versteben sind, welche der Pro-
phet Ezechiel XXXII, 26. vgl. XXXVII u. XXXIX als von Nebucadnezar be-
siegt erwihnt. Die folgenden Feldziige niher zu beschreiben, hat Rawlin-
son verschmiht, weil sich darin immer dieselben Berichte von Schlachten,
Niederlagen, Gefangenschaften und Volkerverpflanzungen wiederholen; jedoch
macht er einzelne Gegenden namhaft, in welchen dieses Stait fand. Wenn
darunter zwar Hamath mit allem, was damit verbunden war, aber nicht Afesh,
wie in der Inschrift des Obelisken, genannt wird; so kann das fir uns nicht
auffallend sein, obwohl nach 2 Kén. XXIV, 7 Nebucadnezar alles nahm, was
des Konigs in Aegypten war. Wenn aber nach Araraf und Minni, welche
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Provinzen Armeniens der Prophet Jeremias LI, 27 zur Vergeltang dessen, was
Nebucadnezar gegen sie veriibet, aufruft, auch Tsibasta unterjocht wird, wo-
fir die Inschrift des Obelisken beim dreissigsten Jahre Tstharta schreibt; so
ist damit vielleicht Sepharad oder Saparda gemeint, wohin nach dem Prophe-
ten Obadja V. 20 die Vertrichenen der Stadt Jerusalem abgefithrt wurden,
was Nebucadnezar nach Jeremias LII, 28 schon im siebenten, nach 2 Kon.
XXIV, 12 aber im achten Jahre seiner Herrschaft geschehen liess. Die Be-
richte der folgenden Feldziige schliesst der Erbauer von Khorsabad mit den
Kiimpfen gegen Susiana und Elymais, gegen Babylonien und Chaldda, und
gegen die siehen Konige der Yakanalsi, welche im Lande Yainar wohneten,
und den frither gezahlten Tribut verweigerten. Auch sie wurden unterjocht
und in verschiedene Gegenden des Reichs verpflanzt.

Mit dem Lande Yelmdn zunichst an Agypten (vgl Josua XV, 23, wenn
man nicht lieber Etham darunter verstehen will, wobei der hebriische Simson,
- Judic. XV, 8 f. in einer Steinkluft wohnete) beginnt das Verzeichniss der
zinspflichtigen Liénder zu Anfange der Inschrift. Von einer Eroberung der
Stidte Jerusalem und Tyrus konnte aber in dieser Inschrift eben so wenig
die Rede sein, als von Babels Erbauung, weil alles dieses erst nach der Er-
bauung der Stadt in Khorsabad ausgefihrt wurde. In einer der Inschriften zu
Khorsabad fand jedoch Rawlinson unter den eroberten Lindern in Verbindung
mit Hamath den Namen Yekuda deutlich geschrieben, und in der Inschrift auf
einem der Steine zu Kujjundshik glaubte er bei einem Berichte von Sidon’s
Eroberung den Namen des besieglen Fiirsten Ithobal lesen zu dirfen. Ich
muss es nun ferneren Forschungen iiberlassen, ob wirklich Nebucadnezar als
Erbauer von Khorsabad betrachtet werden darf, erlaube mir jedoch noch ei-
nige Bemerkungen iiber die ganz verschieden lautenden Namen. Sowohl den
Namen des Erbauers von Khorsabad als seines Sohnes, des Erbauers von
Kujjundshik, findet man bei einiger Ahnlichkeit auf zweierlei Weise geschrie-
ben, weshalb man auch zweifeln darf, ob sie eine und dieselbe Person be-
zeichnen. Am ahnlichsten sind sich die beiden Namen, durch welche man den
Erbauer von Khorsabad bezeichnet glaubt, da sie beide mit dem Konigszeichen
beginnen, welches Rawlinson Arko, Hincks Ni, franzosische Gelehrte Sar le-
- sen. Merkwiirdiger Weise beginnen auch die beiden Namen Nabopolassar’s

- . amm attalia .
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und seines Sohnes Nebucadnesar’s mit gleichem Gotlesnamen; aber, was noch
merkwiirdiger ist, Herodot legt sowohl dem Nabopolassar I, 74, unter welchem
von einer Sonnenfinsterniss im J. 610 v. Chr. G. die Rede ist, als dem Ne-
bucadnezar und dessen Sohne I, 77 und 188, denselben Namen Labyselos
bei, welcher sonst auch Nabonidus geschrieben wird. Man hal daher diesen
Namen als blossen Konigstitel betrachtet, wie bei den Pharaonen in Agypten,
welchen sich Nabopolassar vermuthlich beilegte, als er nach der Eroberung
Niniveh's, welche er im Jahre 606 v. Chr. G. mit Kyaxares zugleich ausfithrte,
Besitz von dieser Gegend nahm, da er vorher vielleicht sich nur Nidu nannte,
wie ich den Namen auf den Backsteinen lesen zu diirfen glaube. Nabopolas—
sar mochte ihn sein Sohn erst nennen, seildem er sich selbst nach der Er-
weiterung und Verschonerung Babylons Nebucadnezar nannte, statt dass er
frither Nitsan hiess, wie ich den Namen der Inschriften zu Khorsabad lese.
Als der Palast zu Khorsabad erbauet wurde, war der ilteste Palast in
Nimrud noch nicht zerstort, weil Layard auf den beiden Platten, welche den
Eingang eines Zimmers bildeten, neuere Inschriften iiber den élteren einge-
hauen fand, welche mit dem Namen des Erbauers von Khorsabad begannen,
aber Kyrus zerstorte nach Amyntas bei Athenius XII, 39 des Sardanapalus
Denkmal vor Niniveh , als er bei der Belagerung gegen die Stadt einen Damm
aufwarf. Es erklart sich hieraus leicht, warum Layard auch zu Nimrud auf
Bruchstiicken von Thonzeuge und einer Alabastervase, welche unter dem
Schutte der Ruinen lagen, eine #hnliche Cursivschrift fand, wie sie auf baby-
lonischen Ziegeln aus Nebucadnezar’s Zeit gefunden wird. Ausserdem fand
er zwei kleinere Vasen von zierlicher Form und bewundernswiirdiger Arbeit,
die eine von Alabaster, die andre von Glas, worauf der Name und Titel des
Konigs von Khorsahad in der angefithrien zweifachen Weise, auf der Alaba-
stervase auch von Cursivschrift begleitet, geschriecben war. Wihrend hieraus
Layard auf die Identitit der beiden Namen schloss, bestreitet sie Dr. Hincks
eben darum, weil auch in Botta's tab. XXXIV, 9 beide Namen unter gleichen
Verhaltnissen neben einander vorkommen. Ob dieses auch von dem auf zwei-
erlei Weise geschriebenen Namen des Konigs von Kujjundshik gilt, muss kiinf-
tiger Forschung iberlassen bleiben: ich begniige mich mit der Erliuterung des-
sen, mit welchem die von mir bekannt gemachte Inschrift heginnt. Dieser
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Name besteht aus zwei Theilen, deren erster einer Bemerkung Rawlinson’s
zufolge Abil gelesen werden kann. Der zweite Theil beginnt mit der Be-
zeichnung eines Volksstammes, welche ich -z oder auch -5z lese. Die bei-
den darauf folgenden Zeichen erklirt Rawlinson durch r-6, was auch mit
d-m vertauscht werden kann. Auf diese Weise erhalten wir die Lesung
Abil- Beredam, welche mit dem Namen Ilvarodamus im astronomischen Ver-
zeichnisse des Ptolemiéus zusammenstimmt, withrend der Name auf den Back-
steinen unter Nr. 7 und 8 meiner vergleichenden Quarttafel, welcher mit dem
eben erliuterten fast nur gleichen Anfang gemein hat, vielleicht der Schrei-
bung 'EBidety Megoddy, oder Eveiddd Meagoday, im kirchlichen Kanon des
Syncellus S. 393. niher kommt. Die Schreibung biblischer Schriftsteller b
539 scheint eine hebriische Vei'drehung des Namens zu sein, um den Ko-
nig als einen Thoren zu bezeichnen, wie er von Josephus und Syncellus S.
427 geschildert wird.
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Vorwort.

Da es mir gerade im funfzigsten Jahre, seitdem ich nach dem
Vorgange des Professors Tychscn zu Rostock, des Bischofs Minier zu
Kopenhagen und “des Abtes Lichlenstein zu Braunschweig, die keil-
formigen Inschriften zu Persepolis zu entziffern begann, gelungen ist,

, deren Entzifferung ihrer Vollendung so entgegen zu fiithren, dass ich sie
zur Erlauterung babylonischer und assyrischer Keilinschriften benutzen
konnte; so glaubte ich den Tag, an welchem die Koénigliche Societit
der Wissenschaften zu Géttingen ein halbes Jahrhundert‘zuvor mei-
nen ersten Entzifferungsversuch einer wohlwollenden Aufnabhme wiir-
digte, durch Nichts besser feiern zu kdnnen, als wenn ich eben der-
selben einen Versuch der Erlduterung babylonischer Backsteininschriften
iiberreichte, iiber welche ebenfalls vor funfzig Jahren Julius Klaproth
Hager’s Dissertation on the newley discovered Babylonian Inscriplions ins
Deutsche iibersetzt und mit Anmerkungen begleitet herausgab. Weil
aber diese Erliuterung kaum einen Bogen fiillte, so fiigte ich noch



die Entzifferung einer andern babylonischen Keilinschrift nebst einem
Aufsatze iiber die assyrisch-babylonische Sternkunde, sowie die Er-
lauterung einiger morgenldndischen Cylinder nebst der Entzifferung
der ersten vierzehen Zeilen von der assyrischen Keilinschrift auf dem
Obelisken aus Nimrud hinzu. Moge alles dieses mit eben dem Wohl-

wollen aufgenommen werden, dessen ich mich bisher zu erfreuen das
Gliick hatte!

Hannover, den 4. September 1852.

G. E. Grotefend.




Erliuterung der babylonischen Backstein - Inschriften.

I sich zur Entsifferung der geschmacklos versierten babylonischen Keil-
schrift nichts besser eignet, als die Erliuterung der Backstein - Inschriften, welche ich
im Jabre 4840 bei den meuen Beitrigen zur Erliuterung der babylonischen Keil-
schrift auf einer Vergleichungstafel von 28 Nummern in 47 Wartern gleiches In-
haltes zusammenstellte, weil diese nicht nur zeigt, wie die verzierte Schriftart der
Babylonier zum Gebrauche auf Mauerziegeln und Siegelgemmen aus der einfachen
assyrischen Sehrift der Thongefifse und Urkunden herausgebildet wurde, sondern auch
durch verschiedene Schreibung der Zeichen und Warter den befsten Aufschlufs iiber
deren Bedeutung gibt; so theile ich die Erliuterung der Backstein -Inschriften jener
Vergleichungstafel auf eine solche Weise mit, wie sie seit der Entzifferung der
achzemenischen Keil -Inschriften zu Persepolis miglich geworden ist, indem ich Wort
fir Wort nach dessen verschiedener Schreibung in den 28 Nummern, von welchen
22 die verzierte und 6 die einfache Schriftart enthalten, miglichst zu verdeatlichen
suche. Nicht alle Backstein-Inschriften enthallen gleichviele Worter in gleichvielen
Zeilen: sechszehen derselben haben in der Mitte zwei Worter mehr als zwei, welche
dafiir am Schlusse einen Zusatz haben, der sich nur noch in NZ XIIL findet, und
durch einen ibnlichen Zusatz erliutert wird, welchen der aus der grofsen Inschrift
des ostindischen Hauses ausgezogene Anfang in AF VIL mit allen Inschriften der
Thongefifse gemein bat. Verschieden davon ist der Zusatz der kurzen Siegel-
Inschriften, nach deren verkiirzter Schreibung der Anfang einer im zweiten Hefte des
sechsten Bandes der Fundgruben des Orients bekanntgemachten achtzeiligen Backstein-

Inschrift in. AF XXIIL ergiinat ist. S XXVIL enthilt awar einen gleichen Zusatz,
1
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aber was demselben vorhergeht, ist, wie AZ XIX, aus der Mitte einer Inschrift aus-
gezogen und dem lubalte nach verschieden von dem, was andere Inschriften besagen.
Da in den Inschriften der Thongefifse, einzelne sonst bekannte Begriffszeichen
ausgenommen, die Worter vollstindig ausgeschrieben sind, welche die Backstein-
Inschriften meistens eben so verkiirzen, wie die Siegel-Inschriften; so bietet deren
Vergleichung das befste Hiilfsmittel zur Erliuterung dar.

Sogleich bei dem ersten Worte, mit welchem simmtliche Backstein - lnschriften
beginnen, miissen die Inschriften der Thongefifse durch ibre vollstindige Schreibung
den Ursprung und die Bedeutung des Zeicheus enthiillen, welches dem Gotteszeichen
folgt. Dieses Zeichen entstand offenbar aus dem, welches ich nach dem zwolften
Worte derselben Inschrift in AF XXHIL erginzt babe, dureh Verdoppelung der
Querkeile und Vereinfachung der senkrechten, und ist eime Zusammensetzung des
Gottesnamens Nabu, worin die beiden Querkeile, sofern sie einen senkrechten durch-
kreuzen, ein NN, sofern sie aber von einem semkrechten begrinzt werden, ein B, und
sofern sie den Schluss bilden, ein als W oder U geltendes M bezeichwen, wie der
untere Querkeil eiv 4. Eben so ewtspricht von den drei Zeiehen in den Insehriften
der Thongefilse das erste dem N der achaemenischen Inschriften, das zweite dem B
und das. dritte einem verdoppelten B fir u. Wenn in Layards Inscriptions
Pl. 30. L 36. der von dem Zeichen eines Konigs oder Fiirsten (%'£3) begleitete Name
Nabuzaradan = lesen ist, so wurde jener Gott auch blofs durch einen doppelt
durchkreuzten Verticalkeil angedeutet, wihrend jeder Gott (5% oder n7X) durch eine
einfache Durchkreuzung mit einem Querkeile davor bezeichnet wurde, welchen die
verzierte. babylonische Keilscbrift mit zweierlei Schrigkeilen vertausebte. Das zweite
Wort der Backstein- Inschriften ist theils mit vier, theils mit drei, theils nur mit
zwel Zeichen geschrieben. Die Siegel-Inschriften enthaltem aur Raumersparnifs nur
awei Zeichen, welchen die Inscbriften der Thongefifse noch zwei Zeichen hinzufiigen.
Da in diesen Inschriften die beiden ersten Zeichen ein X und D sind, so ist auch
in den Siegel-Inschriften das erste Zeichen ein K, welches die Backstein-Inschriften
mit drei Zeichen in gerader Stellung verdoppeln, withrend sie das D mit einem R
veriauschen, Die Backstein-Inschriften’ mit vier Zeichen enthalten, wie die Inschriften
der Thongefilse, sowohl das D als das R, und setsen noch ein Zeichen dazwischen,
welches am Schlusse des dritten Wortes als R gilt. Ein anderes:R zeigen M XVIL
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und XVIHI. am Schiusse des zweiten Wortes, welches am Schlusse des dritten Wortes
der Siegel-Iusehriften blofs zwei Schriigkeile mit einem langen Querkeile verbindet,
ilber welehem zwei andere Schrigkeile das durch vier Schriigkeile angedeutete U
und § ersetzen, wihrend in A2 IV, V, XI. ein solches R mit einem verkiirzten
S verbunden ist, welches NS VII. und XIX, wie die Iusobriften der Thongefifse,
mit acht Keilen schreiben. Da das davorstehende Zeichen aus den achsmenischen
Inschriften als ein U bekannt ist, so bilden die drei ersten Worter den Namen
Nabukodarrusar oder Nadukkarusar oder Nabukadusar, welche letztere Form
auch mit Vabukolasar vertauseht wurde.

Das lingstbekannte Konigszeichen im vierten Worte ist in AF XXVI, mit
der Bezeichnung eines Herrn (NO1) vertauscht, wie es such in den Fenster-luschriften
zu Persepolis und sebr oft in der grofsen Inschrift des ostindischen Hauses geschieht,
In A6 XXVIL lesen wir daofiir Shar, was nach dem Namen Sharezer zu urtheilen
fir 9 im Gebrauche gewesen sein mag; das fiinfte Wort lautet aber sowohl in
M6 XXVI als XXVIL ven dem Worte der Backstein-Inschriften ganz verschieden,
Dieses Wort ist zwar asuch in den Backstein-Inschriften auf zweierlei Weise
geschrieben; aber in den Inschriften der Thongefifse erkennt man beide als gleich-
Jautend. Denm in NF XXIIL und XXVIL ist das erste Zeichen nach dem Schiusse
der zehnten Zeile in Westergaard's 2 die Bezeichnung eines Thores (32), und das
darsaf folgende Gotteszeichen meg, wie zu Anfange der Inschrift, blofs andeuten,
dafs ihm der Name einer Gottbeit folge, der aus einem R und Th bestebt, und
demnach vielleicht die ‘Péa des Diodor 1l, 9. oder die nyn, NW), Geliebte des -Bel
bezeichnet, Hiernach hiefs Babylon eben sowohl Bab-Ruth als Bab-Bel: jener Name
liegt bei dem Babirush der persischen, dieser bei dem Babid oder Babir der medischen
Keilschrift zum Grunde. In der Grabschrift des Darius V. R. 15. ist jener Name
blofs durch dessen Anfangs- und Schlufszeichen angedeutet, wie gleich darauf der
Name Assyriens; aber auf den Thongefifsen sehen wir vier Zeichen, deren erstes,
wie das zweite, als B gall, worauf dann ein R und Th folgt. Hiernach ist auch
das vorletzte Zeichen der Backstein-Inschriften ein R, obgleich in AN Xiil, XVH,
XVHI, die finf Querkeile vor demselben eusgelassen sind, wihrend die Siegel-
lnschrift in A¢ XXL awischen der Bezeichnung eines Thors und dem TR nur zwei

senkrechte Keile einschallet. Auch in N XXIL ist das vorletzte Zeichen ein R
‘v
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weshalb man auch bier Babylon bezeichnet glauben kéunte, da in AF XIX. das
sechszehnte VWort Babylons Stelle vertritt. Aber die Inschrift des ostindischen
Hauses unterscheidet in 1V,68. und 71. beide Oerter, und verbindet den Nawen,
dessen erstes Zeichen ein U/, wie das zweite ein T zu sein scheint, so dafs Utrath
dem Otris bei Plinius H. N. V,21. entspricht, nur mit dem Konigsnamen der
Worter 12—14 in VII, 14, 32. 48, Merkwiirdig ist es jedoch, dafs in AF XXVIL
mit diesem Namen der Name Babylon’s verbunden ist, wiihrend das finfte Wort
Utrath zu lauten scheint. Vollig verschieden davon ist das fiinfte Wort in AF XXVII,
welches Nabukhazir lautet, wogegen die Waorter unterbalb der Zahlen 14 —16
irrthiimlich mit den Backstein-Inschriften zusammengestellt sind, da sie etwas ganz
Anderes besagen. Zwei andere Stidtenamen sind unterhalb der Zahlen 7 und 8
durch die Verkniipfungspartikel verbunden, welche in AN XV. und XVI. aus dem
Winkel, in allen andern Inschriften aber aus dem zusammengesetzten Zeichen ak
oder af besteht.

Im sechsten Worte ist in allen Inschriften das erste Zeichen ein Z, und
das zweite, seiner Zeichnung in den Inschriften der Thongefilve zufolge, ein N, das
. dritte endlich in A2 HI, IV, VI, X, XV, XVI, XVIL. und XXIIL ein K, woraus
zu vermuthen ist, dals auch das dritte Zeichen in AF XII. und XIlJ, sowie das sebr
zusammengesetzte Zeichen aller iibrigen Inschriften ein K sei, und Zanak einen
Znsammenverbinder bezeichne. Das Wort in M XIX. kinnte eben so gedeutet
werden, wenn es nicht unrichtig in die Vergleichungstafel eingetragen wire. Wenn
das fiiufte Wort, wie in der Grabschrift des Darius V. R. 15, als Name des Landes
gedeutet wird; so bezeichnen das siebente und achte Wort zwei Stidte, welche
Nebukadoezzar durch eine Briicke am Euphrat mit einander zu seiner Residenz
verband. Beider Stidte Namen beginnen mit einem Zeichen, welches in Wester-
gaards B, 6. ein Haus andeutet, mithin Beth lautet. Wie die Bezeichnung eines
Thores wird dieses Zeichen auf zweierlei Weise geschrieben: der Unterschied beider
Zeichen besteht nur darin, dafs in der Bezeichnung eines Hauses die vier Winkel
fehlen, welche in AZ XIX. nur irrthiimlich hinzogefiigt sind. Das erste Zeichen,
welehes auf die Bezeichnung eines Hauses folgt, ist von dem letzten Zeichen des
Namens Nabukodarrusar in N¢ VIIL und XIX. nur wenig, und von dem vorletzten
Zeichen des zweiten Wortes in N? I, 11, 11 gar nicht verschieden, mithin ein R.
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Diesem folgt ein D und ein K oder TA, wiihrend das achte Wort mit einem Ts
oder D schliefst. Leitet man den Namen des ersten Ortes Beth-Radath von 7Y (ab-
schiffen), 7303 dagegen von M8 (fischen) ab; so bildete Nebukadnezzar sein Babel
durch Verbindung des Schifferfleckens oder der Rhede am Eupbrat mit dem Fischer-
flecken. Beide Oerter werden in der grofsen Inschrift des ostindischen Hauses ifter
erwihnt, wo auch in III,8. vor Beth-Radath das Zeichen eines Hauses, aber in 11,52.
vor Beth- Zida das Zeichen eines Thores steht. Aach in andern babylonischen
Inschriften lieset man beide Namen ofter, und der Zusatz im neunten und zehnten
Worte zeigt, dafs sie durch einen Canal getrennt waren. Denn das neunte Wort
besteht aus demselben Zeichen, welches im Namen des Nabupalassar unterhalb der
Zshl 13. die Silbe pal bezeichnet, die von 55D (scheiden) oder 15 (spalten) ab-
geleitet auch getrennt bedeuten kann. Das zehnte Wort besteht aber in A& XIII,
XV, XVIL aus zwei Zeichen, deren erstes ¢in R ist, das zweite aber als ¢ dem d
am Schlusse dieses Wortes in den iibrigen Inschriften entspricht, und scheinet
demnach dem Singular b1 (Canal) zu entsprechen, welchem die iibrigen Inschriften
die Silbe ar vorsetzen, die aus der Partikel an (wegen) assimilirt zu sein scheint.
Die Backsteine, welche in ihren Inschriften diesen Zusatz enthalten, migen zu der Canal-
verbindung gebrannt sein, withrend N¢ XVIL. und XVII, die sich durch ein beson-
deres Schlufszeichen des zweiten Wortes unterseheiden, anderwiirts gebraucht wurden.

Im eilften Worte zeigen die Inschriften der Thongefifse A XXIV, XXV,
XXVL. das Sohneszeichen den beiden letzten Backstein-Inschriften A XVIIL und
XVIl. entsprechend, woraus durch den Zusatz eines senkrechten Keiles statt des ¥/
in Westergaard’s D, 8. zur Bildung des Wortes rash fir yoresh (Erbe) das Zeichen
der iibrigen Backstein -Inschriften aufser ANF XII, wo das Zeichen den Siegel-
Inschrifien AF XX. und XXI. entspricht, entstanden ist. Das Sohneszeichen der
Siegel - Inschriften gleieht dem dritten im Namen des Nebukadnezzar, und entspricht
vermuthlich dem © im Namen der Ach®meniden, wodurch ein eingeborner Sobn
bezeichnet wurde, weil T eben so sein ° verlor, wie das Zahlwort % sein M.
Der Name des Vaters unterscheidet sich vom Namen des Sohnes zu Anfange der
Inschriften nur durch dessen mittleres Wort unterhalb der Zahl 43, welches in drei
Backstein - Inschriften dem Sohneszeichen der achemenischen Inschriften (72) gleicht,
wie es der KHiirze wegen die Siegel-Inschriften wihlten, aber sonst dem Zeichen im
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eilften Worte, welches sich von dem Zeichen des Namens Phw) oder Phalacheser in
den assyrischen Inschriften nur durch einen andern Vorsatz unterscheidet, und pol
oder pal lautet. Das Zeichen in N XXVIL ist irrthiimlich damit zosammengestellt,
da es als Verkniipfungspartikel ak oder af den Gottesuamen Nebo und den Namen
eines weniger bekannten Bel wmit einander verbindet. Das Zeichen, welches die
Backstein-Inschriften N XIHI, XVIH, XVIIL dem bereits erliulerten Kinigstilel am
Schlusse noch hinzufiigen, scheint, dem Anfangsaeichen in den Inschriften des Kyrus
bei Murghab entsprechend, die Stelle des in AZ VIL. und allen Inschriften der
Thongefifse beigegebenen Pronomens der ersten Person anok zu vertreten, obgleich
es auffillt, dass es die Backstein - Inscbriften schliefst, anstatt dieselben zu beginnen.
Vielleicht wurde es pur benutzt, um den leeren Raum damit besser auszufiillen.
Anders verhilt es sich mit dem Zusatze der Siegel - Inschriften, welcher nach der
Zeichnung des Siegels vor der Einleitung meiner newen Beitrige zur Erliuterung
der babylonischen Keilschrift als Anfang derselben unterhalb des Kopfes zu be-
trachten ist. Da in diesem Zusatze dem Goiteszeichen noch ein senkrechter HKeil
vorgeselzt ist, so muss es als ein A gedeutet werden, welches mit den Zeichen in
N XXIL. das Wort drri (siehe oder sehet hier) bildet, da damn das letzte Zeichen
in A XX. und XXI. als das Schlufszeichen des Wortes unterbalb der Zahl 15 in
N XXIL mit hinzugefiigter Bezeichnung des Plurals zu betrachten ist. Im Namen
Babylon’s gilt es fiir ein B; es galt jedoch zugleich als ein P, mit welchem das
Wort 10 (Angesicht) beginnt. Das in N¢ XXIL vor einem K stehende U bildet
mit dem senkrechten Keile das Pronomen onuk fir anok.

Nach der gegebenen Erliuterung lauten die Backstein -Inschriften AZ 1, I, I
Nabukodarrusar, N IV—VL und VIII —XII. Nabukkarusar, wie N XVI; aber
M XIV. und XV. Nabukadusar N. Bab-ruth, zanak Beth-radath af (oder u)
Beth-zida, pal (ar)rad, r(ash oder khid) Nabupalusar, N. Bab-ruth (Nebukad-
nezzar, Konig von Babylon, Verbinder von Beth-radath wnd Beth-zide, welche
der Caral trennte, Sohn des Nobupalusar, Kinigs von Babylon). N§ XIIL
setzt das Wort anok (éck) hinzu, wie N7 XVII. und XVHI, welche dafiir die Worte
pal arrad (durck den Caonal getrennt) auslassen, wie simmtliche Inschriften der
Thongefiifse. Von den Siegel-Inschrifter lauten zwei, NF XX. und XXI, | Arru
p(enin) Nabakadusar N. Bab-rutk, kh(id) Nabubarusar (Schauet hier das
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Angesicht des Nebukadnezzar, Kionigs von Babylon, eingebornen Sokns des
Nabupalassar). Né XXII lifst auch die letztere Bestimmung weg, und schreibt
nur: Anuk p(enin) | arru Nabukadusar N. Utrath (Mein Angesicht schauet, des
Nebukadnezzar, Konigs von Otris). Hiernach scheint Otris der iltere Wohnsitz
des Konigs gewesen zu sein, bevor er durch Verbindung der beiden durch einen
Canal getrennten Flecken Beth-radath und Beth-zida die Stadt Babel erbauete,
welche mit dem Thurm des Bel in Verbindung gebracht wurde. So verschieden
auch des Konigs Name geschrieben ist, so stimmen doech simmtliche Inschrifien
darin iiberein, dals er nicht Nebukadnezzar, sondern Nabukodrosor biefs, da dann
das R in des Namens Mitte eben sowohl verdoppelt werden konnte, wie das K,
als ausgelassen, wie das /). Auch die Umstellung der Namenstheile im Namen
seines Enkels [.uborosowrkhod beweiset, dafs die babylonischen Geschichtschreiber
den Namen richtiger NaBouxoBpboop schrieben, als die Juden Nafuoyolovéoop, und Lors-
bach’s Deutung desselben aus dem Persischen Nebu-chodan-sur (Mercurius deo-
rum princeps) eben sowohl zu verwerfen ist, als die Erklirungen von Boblen und
Movers. Das N zeigt sich nur in dem Namen des assyrisclien Konigs 17-"0OK: die
Schreibung Nabokolasar komnte eben sowohl aus Nabukodrosor als aus Nebukad-
neszar entstehen, Eben so ging die Form des Namens Babel oder Babylon erst
durch die weichere Aussprache der Arabier aus Buabruth oder Babrith (Pferte der
Geliebten) hervor, wie man aus der Schreibung Babirush in der persischen, und
Babid oder Buabir in der medischen Keilsehrif$ erkennt. Vielleicht war aber Bab-
ruth der hesondere Name desjenigen Staditheils, in welchem Nebukudnezzar seiner
Geliebten Nitokris zu Liebe die hiingenden Girten der Semiramis anlegte.



Erliuterung der Inschrift eines babylonischen Steines
mit der Abbildung eines Sternsehers.

Im Second Memoir on Babylon by C. J. Rich befindet sich die hier bei-
gefiigte Abbildung eines oben abgerundeten Steines (22) mit einer funfzehnzeiligen
Inschrift (2b) in einfacher babylonischer Keilschrift neben dem Bilde eines Stern-
sehers, der mit einem Stabe in der linken Hand, dessen oberes Ende je fiinf Zacken
zu beiden Seiten hat, wiihrend das untere Ende mit sieben Ringen umgeben ist, die
rechte Hand zum Symbole des hochsten Gottes zwischen den Bildern einer siebeu-
strabligen Sonne und eines ringférmigen Mondes erbebt. An dem untern Ende des
Steines ist zwar soviel abgebrochen, .dafs dem Sternseber die Fiifse fehlen; die
Inschrift bat aber nur in der untersten Zeile und an dem vordern Ende einiger
andern Zeilen gelitten, und ist von Bellino so getreu abgezeichnet, dafs deren
Erliuterung nur an wenigen Stellen ungewifls wird, das Ganze aber den achzme-
nischen Inschriften dritter Gattung unter Derius Hystaspis entspricht. Die erste Zeile
dieser Inschrift schliefst mit einem Namen nach dem Zeichen eines Sohnes; aber es
geht kein Name, sondern ein Wort mit dem Zeichen der Mebrzahl vorher, und in
den sieben mittleren Zeilen kehrt ein Wort von drei Zeichen siebenmal wieder,
welches mit den fiinf Zeichen und sieben Ringen des Sternseberstabes in solcher
Verbindung steht, dafs dadurch die ganze lnsch:ift an Interesse gewinnt. Voun den
drei Zeichen des Wortes, welche der Schlufs der siebenten und neunten Zeile nach
einem senkrechten Keile deutlich zeigt, gleicht das erste dem, mit welchem der Name
des Kuakshar am See Wan, shnlich dem ersten Zeichen des Kuresk bei Murghab
und des Kabushiya in Nimrud, beginnt, das zweite dem zweiten Zeichen in der




Bezeichnung eines Ach®meniden, und das dritte dem Schlufszeichen im Namen des
Wishtasp, welches eben sowobl fiir b als fir p im Gebrauche war. Dadurch
ergibt sich das Wort 20> (Stern), welches in der Inschrift die Bezeichnung der
sichen Planeten aus der Zeit der persischen Herrschaft in Babylon unter Darius
Hystaspis vermuthen lifst.

Das erste Wort der Inschrift wéshath scheint der Plural von Y21 zu sein,
mit welchem das Hosanna der Rabbiner beginnt, und demnach die Heile zu bezeichnen,
welche die Sterne den Sterblichen verkiindigen. Wenn diese Sterblichen durch die
folgenden Worter niiher bestimmt werden, so ist das erste derselben als Plural von
30 (Inwohner) Yashibin za lesen, und das Sobneszeichen bar als Gefilde zu deuten,
welches der folgende Name l’/phrat (Buphrat) als das an diesem Flusse gelegene
Babylonien bezeichnet. 'Wihrend durch diese Deutung den beiden Schriigkeilen des
vorletzten Zeichens die Geltung eines R beigelegt wird, erhalten die beiden senk-
rechten Keile zu Anfange der zweiten Zeile durch deren Wiederkehr vor dem Schlusse
der Zeile die Geltung eines B, welches, mit den folgenden fiinf, durch eive unbeschrie-
bene Stelle des Steines unterbrochenen, Zeichen M7 verbunden, das Wort berik-
bith bildet, das, von N227 abgeleitet, durch die Wagenziige bedeutet. Mit Wagen-
ziigen verglichen die Bewohner der babylonischen Ebene die Laufbabnen der Sterne
am Himmel, welche der durch ein ¥ angedeutete Relativsatz niher bestimmt. Sofern
bei diesem 2/ das Verbam Statt finden unbezeichnet bleibt, kano es als ein fiber-
flissiger Vorsatz des Folgenden betrachtet werden, in welchem die ersten beiden
Zeichen denjenigen gleich sind, welche am Schlusse der zehuten Zeile von Wester-
geard's E die dem hebriiischen 5V (secundum) entsprechende Priiposition dn
bezeichnen. Ein anderes N beginnt das Wort nabi vor der Bezeichnung des Gottes
Bel, dessen Prophet oder Stersseher dadurch angedeutet wird, wie der Gott selbst
in der dritten Zeile ein Konig der Gitter heifst. Eben diesen Bel bezeichmet das
Symbol des hichsten Gottes zwischen den Bildern der Sonne und des Mondes, wie
das Folgende lebrt, worin, wie zu Anfange von Westergaard’s V. R., dem Gottes-
zeichen der vorderste Querkeil fehlt. Mit diesem Zeichen ist die Bezeichnung des
Sonnenbildes durch den Anfangs- und Schlufeleut von 107 verbunden, und ram
Beweise, dafs die Inschrift unter Darius Hystuspis' verfafst wurde, das Sohneszeithen
mit dem Namen 4drramasda hinzogefiigt, worin die beiden erstem Zéichen denen
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entsprechen, mit welchen Westergaard’s H beginnt. Die beiden folgenden R sind
zwar verschieden, wie die beiden letsten Zeichen, deren erstes einem doppelien Z in
schriiger Stellung, das zweite dem D des Namens Babid in Westergaard's medischer
Inschrift V. R. 21. &bnlich ist; aber die Bezeichnung des Sonnengottes als eines
Sohnes von Auramazda verriith eine Schmeichelei gegen Darius Hystaspis pach seiner
Eroberung Babylons, zumal da in der vierlen Zeile durch den grofsen Gott im
Sonnenlichte am Himmel dem Namen Aura eine babylonische Deutung gegeben zu
sein scheint.

Die vierte Zeile schliefst mit dem Worte raw, welches auch zau Anfange von
Westergaard's N. R. statt des chaldiischen rad vor dem Namen Auramazda dem
Gotteszeichen beigegeben ist, mit welchem die vierte Zeile begiunt, wo darauf das
Zeichen eines Hauses zur Bezeichnung: der Priposition 3 folgt, welches nach den
Worten dsir Rheres fir o) "t (Sonnenlicht) vor dem Worte shmayin (Himmel)
wiederkebrt. Sowie hierdurch der Sonnengott bezeichnet wird, so ist in der fiinflen
Zeile die Andeutung der Mondesgittion zu vermuthen, weshalb ich sie sebus maguth
in { mebo lebana lese, und Weissagung der Magie durch die Laufbakn des
Mondes deute. So ungewils ibrigens diese Lesung und Deutnog ist, so deutlich
sind in den folgenden Zeilen sicben Sterne bezeichnet. Das Wort der sechsten
Zeile vor dem siebenmal wiederkehrenden dn Rokhab kenn mdsshal gelesen und als
prophetischer Spruck gedeutet werden, dem gemifs der Zusatz am Schlusse der
Zeile in mdsrim lautet, wodurch ein Sterm im Norden bezeichnet wird, welchen die
Vulgata im Hiod XXXVIL, 9, fir den Arktur erklirt. Zu Anfange der siebenten
Zeile ist des a der Partikel dn verwischt, aber in der Mitte der Zeile vor dem
folgenden dn der Sterusame Sishban von 217 (befreiem), womit der Name Nebw-
shasban bei Jerem. XXXIX, 43. zusammengesetat ist, durch einem senkrechten Keil
angedeutet. Wenn hierdurch der Stern des Mercur bezeichuet wurde, so ist der
Name zu Anfange der achten Zeile Scbashoram zu lesen, und als Zierde der
Firstinnen (N N2X) zu deuten, demit er auf den Stern der Venus bezogen werdem
kinne. Am Schlusse dieser Zelle wird der Stern des Mars durch die beiden Worle
acheman nisd bezeichnet, von welchen .des erste im Buche der Richter Iil, 29. einen
ristigen Krieger, und das zweite eben sowohl funkeind als blihend bedeutet. I
der Mitte der neunten Zeile entepricht das Wort mekos dem Namen pT¥, mit




welchem die Rabbiner eben sowohl den Stern des Jupiter als die Stadt Jerusalem
mit Anspielung auf die Namen Melchisedek 1. Mos. X1V, 8. und Adoni- Zedek
Jos. X, 4. benennen. Hiernach muls der Name zu ‘Anfange der zehuten Zeile den
Stern des Saturn bezeichnen, welchem vom Propheten Amos V, 26. der Name Kiun
beigelegt wird. Um diesen Namen in der Inschrift za finden, miifste man -durch
das halb verwischte Zeichen zu Anfange der Zeile die Silbe kiu bezeichnet glauben,
und die drei Zeichen nach dem N, welche riyi lauten, als W (freundschaftlich)
deuten, wie es dem hinzugefiigten Relativsatze sA’ in thabfya yasan (welcher bei
sehnlichem Verlangen Hiilfe leistet) angemessen ist. Die Worte in thabiya,
deren erstes durch den Querkeil asgedeutet wird, und das zweite dem hebreischen
NaNA entspricht, kehren am Schlusse der eilften Zeile wieder, deren Aufang die Par-
tikel gam (auch) enthalten haben mag: der Stern wird aber im Gegensatze des néord-
lichen in der sechsten Zeile durch das Wort theman als ein siidlicher bezeichnet.
Unter dem Sterme des Stidens wird Jedermann leicht den Sirius verstehen,
welcher auf die siidlichen Linder, die der Schlufs der Inschrift bezeichnet, . den
grofsten Einflufs iibt. Da auf das Zeichen der Mebrzahl in der zwilften Zeile zwei
Zeichen folgen, welche dem Worte 38! oder dem Namen des Zob-Flusses ent-
sprechen; so mogen in der verwischten Stelle dessen Auwohner (yashibin), wie in
der ersten Zeile die Bewohner der Ebene am Euphrat, bezeichnet gewesen sein, ver-
schieden von den Lindern, derem Bezeichnung in der Mitte der Zeile mit einem
unausgefilliten ¥ als Zeichen des Genitivs vor fyi beginnt. Da sich der Schlufs der
zwolften Zeile wemig vom Schiusse der finften unterscheidet, wo ich die Bezeichnung
des Mondes durch lebana vermathet babe; so mag hier das Schlufswort der Zeile
liphne in der Bedeutung dstlich vom gedeutet werden, womit der Anfang der drei-
zehnten Zeile als f zoth (diesem Lande) zu verbinden ist. Betrachten wir die Worte
dn kokhab in der eilften Zeile als einen Accusativ, so folgt in der Mitte der drei-
sehuten Zeile auf das Verbum isuf (mdge hinaufligen) die Bezeichnung des Gottes
Bel im Nominative. Daran scheint sich zum Sehlusse die Bitte fir Ukisa und
Pa(r)sa zu Anfange der vierzehnten Zeile oder Uria und Persis mit dem Imperative
saf in der Bedeutung vermehre wnd vergrifsere 2u schliefsen, wobei dem Gotte .
Bel dieselbe Bezeichnung eines Koniges der Gotter beigegeben wird, mit- welcher
die dritte Zeile beginnt. Von der funfzehnten Zsile bat sich zu wenig erhalten, als
ow



dafs dariiber geurtheilt werden kinnte; es scheint aber auch nicht fir das Uebrige
von Bedeutung xzu sein, wie folgende Uebersicht des ganzen Inhalts zeigt.
8. Ushath yashibin bar | Uphrat
Heile der Bewohner des Gefildes am Euphrat
2. berikbith sk’ dn nabi A. Bel,
- durch die Wagenziige nach dem Propheten des Bel,
3. N. A in, A. Kh-n, bar Avirramazda,
K. der Gotter, des Gottes Kh-n, Sohnes des Auramazda,
4. A bdsr kheres beshmayin raio ;
des grofsen Gottes im Sonnenlichte am Himmel ;
5. nebua maguth in i mebo lebana ;
Weissagung der Magie durch die Laufbaba des M(mdes,
6. masshal dn | kokhadb in masrim,
- . prophetischer Spruch durch den Stern im Notden,
7. (dé)n | hokhab | sishban, dn | hokhad
* * durch den Stern des Befreiers, durch den Stern
8. sebasharan, dn | kokhab | sheman wizd,
der Zierde der Fiirstinnen, durch den Stern des funkelnden Kriegers,
9. dn | kokhab nekon, én | kokhab :
durch den Stern des Gerechten, durch den Stern
10. Kiun riyi, sk’ in thabiya yasanm,
des befreundeten Kiun, der bei sebnlichem Verlangen hilft;
11, (ga)m dn | Rokhab theman in thabiya
’ auch den Stern des Siidens bei sehnlichem Verlangen
12. (yashib)in Zab, sk’ fyi liphne
der Anwohner des Zab, der Linder dstlich von
13. i goth, inif A. Bel: Uhkisa,
‘diesem Lande, fiige Bel binzu: Uxia,
14. Pa(r)sa, saf A, Bel, N. A. in.
: . Persis, verherrliche, Bel, du K, der Gitter!
15. .... .
et U G——



Die Sternkunde der Assyrier und Babylonier.

Voo den Aufklirungen und Bereicherungen unserer Kenntnisse in der
Geochichte der Menschheit, welche wir den neuen Entdeckungen in den Ruinen
Niniveh’s verdanken, verdient die Belehrang iiber die Sternkunde der Assyrier und
Babylonier um so mehr beachtet zu werden, je ehrwiirdiger die Vorstellungen sind,
welchen sie entstammt, und je erhabemer die Wissenschaft ist, zu welcher sie den
Grund gelegt hat. Sowie die assyrischen Hirten, wenn sie in ihrer weiten Ebene, des
Tages Hitze meidend, bei niichtlicher Weile die Heerden weideten, durch den Gold-
glans ‘der Gestirne in der blsuen Ferne des nur selten bewilkten Himmels zur stillen
Bewunderung und Verehrung dersetben hingeleitet wurden; so fithite .deren sorg-
filtige Betrachtung durch dte’ Chaldiier in Babylon, welche vor andern ibre Beobaeh-
tungen auf Ziegeln zu verzeiclmen beganmen, su weiterer Ausbildung der Astronomie,
fiir deren erste Lebrer man mit Unrecht die Aegyptier hat erkennen wollen, weil sie
die Alexandriner vermittelst ibrer mathematischen Fortschritte zuerst zu einer Wissenschaft
erhoben. Ungeachtet Cicero sogleich zu- Anfange seines Buches vom der Weissagung
die Assyrier und Chaldiier die ersten Volker nennt, welche die Erscheinungen am
Himmel mit Aufmerksamkeit beobachteten, hat man doch, wie gewdhnlich Spiter-
ausgebildetes das Frithervorhardene verdunkelt, der igyptischen Sternkunde ein hiheres
Alterthum zugesehrieben, aber dabei niecht beachtet, dafs es Griechen waren, welche
die Wissenschaften, deren erste Kemmtnisse sie aus Oberasien erhielten, in Alexandria
forderten.
Das hobere Verdienst der Assyrier in Betreff der Sternkunde wird - sich
ergeben, wenn wir zuvirderst bemerken, wie gering in Vergleich mit den Babyloniern
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der Aegyptier Sternkunde vor dem Zeitalter der Alexandriner war, und hernach zu
erforschen suchen, auf welche Weise die Griechen zu ihren ersten astronomischen
Kenntnissen gelangten. Wenn Herodot 11, 4. den igyptischen Priestern nacherzihlt,
die Aegyptier hiitten zuerst von allen Vilkern aus den Sternen das Jabr erfunden
und in seine zwolf Monate getheilt, aber da, wo er den Ursprung der griechischen
Feldmefskunst aus den jihrlichen Ueberschwemmungen des Nils herleitet 1I, 109,
hinzufiigt, dafs die Griechen den Sonnenzeiger und die Standenubr mit den zwolf
Theilen des Tages durch die Babylonier kennen lernten; so schreibt er den Aegyptiern
zwar das Verdienst zu, aus der Beobachtung des Sonnen- und Mondlaufes die Jabres-
linge genau bestimmt zu haben, wovon ihre Sothisperiode den Beweis liefert, aber
ihre Neigung zum Aberglauben fiibrte sie nach Herodot's amderweitigem Berichte
il, 82. mebr au einer Astrologie als Astronomie, zu deren wissenscheftlichen Aus-
bildung ibnen, wie die bildlichen Darstellungen astronomischer Cyclea in Hiero-
glyphen und Baudenkmillern zeigen, der recbte Sinn feblte. In einess Brunnen zu
Syene warf die Sonne zur Zeit der Sommenwende keinen Schatiem, gleichwobl war
der Sonnenzeiger, welchen der Prophet Jesaias XXXVIII, 8, schon unter der assy-
rischen Herrschaft kannte, eine Erfindung der Babylonier, deren Eintheilang des
Tages in zwilf Stunden zu den von der Herrschaft der Planeten bergenommenen
Benennungen der Wochentage fiibrte, deren Siebenzahl allein den Aegyptiern durch
den Mondwechsel bekennt wurde, wihrend bei ihnen, wie bei Mose Gen. I, 16. das
grofee Licht den Tag und des kieine die Nacht regirte.

Wenn such der koplische Name Rephan, welchen wir im der Usbersetzung
"des Amos V, 26. durch die sisbenzig Dolmetscher, wie in der Apostelgeschichie
VI, 43, nur wenig verindert lesen, beweist, dals dem Aegyptiern dieser Planet eben
so bekannt war, wie den Hebriern, welche ibn Kiwas mannten; so gebt doch aus
den Benennungen der zwilf Zeichen des Thierkreises, im welchen sich nichts den
Aegyptiern Eigenthiimliches findet, wie Krokodil oder Flufspferd, Affe oder Katze,
Ibis oder Ichneumon, sondern lauter solehe Sternhilder, welche mit dem Klima und der
Lebensweise in Assyrien auf das Gemaueste zusammenstimmen, dentlich bervor, dafs
er eine Erfindung der Cbaldier war, deren Beltempel das iilteste Observatorinm
genannt werden darf. Weil der Nil das Land iiberschwemmte, wean die Sonne in
des Zeichen des Léwen trat, schmiichten dem Plutarch mnfolge die Aegyptier, dieses




Gestirn verehrend, die Thiiren ihrer Tempel mit Léwenmiulern; aber das Jabr des
Thierkreises beginnt nicht mit dem Zeichen des Liwen, sondern des Widders, was
sich filr Aegypten so wenig eignete, dafls Dupuis annahm, der Thierkreis miisse schon
vor 44000 Jahren angeordnet sein. Dagegen bezeichnen die Sternbilder des Widders,
Stieres und der Zwillinge, mag man dabei an Bockszwillinge denken oder an Knaben,
Assyriens schinste Jabreszeit, in welcher sich die Heerden der iippigsten Weide und
die Hirtenknaben der Friihlingswonne erfreueten. Wenn dann die Sonne auf ibrer
Bahn den Krebsgang zu wandeln begann, so brachte sie mit der Glut eines
ergrimmten Lowen die Seaten zur Reife, welche die Aehrenjungfrau andeutet, Mit
der Tag- und Nachtgleiche, welche man spiiter durch das Bild der Waage bezeich-
nele, stellten sich mit den Scorpionen Fieber und tédtliche Krankbeiten ein, welchen
man darch Ausflige in die nordlichen Gebirge auswich, wo sich der Bogenschiitze
mit der Jagd beschiftigte, bis der Steinbock die Berghihen erklomm und das An-
schwellen der Flisse durch dea Winterregen zur Bewiisserung der ausgedorrten
Ebene und zum Fischfange einlud.

Findet man gleich auf Cylindern mit assyrischer Keilschrift keine Spur voa
Sternbildern des Thierkreises, weil der anfspringende Steinbock auf denselben eben
so wenig als die rubende Gazelle auf den Thierkreis anspielt, und der Fisch in
Begleitung der weiblichen Scham als Symbol der Befruchtung die Stelle eines Phallus
vertritt; so werden doch auf Cylindern mit babylonischer Keilschrift statt der ebea
erwihnten Symbole die drei viermonatlichen Jahreszeiten durch die in der Hobe
schwebenden Bilder eines weidenden Stieres, einer zum Theil kopflosen Jungfrau uad
eines Steinbocks mit dem Fischschwanze angedeutet. In den Oriestal Cylinders
by A. Cullimore zeigen NF 94. und 106. den ruhenden Stier, AF 95. und 97. die
Jungfrau, obwohl obkne die ihrenihnlichen Fliigel der langgestreckten Gittinnen neben
einer rubenden Gazelle auf AF 7, weil die Befligelong der Gitter nur assyrischen
Cylindern eigen zu sein phegt, wibrend die Zeichnung eines Steinbocks mit dem
Fischschwanze auf N 29, 31, 32, 74, 03. dersélben Gegend angehirt, aus welcher
*Ackerbled den von Miinter bekannt gemachten Chalkedon besals, worauf der Fisch-
gott einem Triton gleichend in der Hohe schwebt. In Aegypten, wo nach Plutarch’s
Zeuguisse der Fisch als ein Geschdpf des Typhon den Hals bezeichnete, komnte das
Sternbild des Steinbocks, welches Schaubach nebst dem Wassermanne und der Wasser-
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schhnge' allein als eine Erfindung der Aegyplier anzuerkennen geneigt war, den Fisch-
schwanz nicht erhalten. Mochten auch die Sternbilder des Orion und Biren, welche
die #gyptischen Priester nach Plutarch als Horus und Typhon deuteten, den Aegyptiern
eben so frith bekannt sein, wie der als lsisseele bezeichnete Sothis oder Hundsstern;
so weisen doch die griechischen Benennungen anderer Sternbilder bei den Kopten
auf Assyrien hin, von wo sie die Griechen viel friither empfingen, als sie mit den
Aegypliern in Beriibrung kamen.

Wiihrend die asiatischen Griechen, von welchen die griechische Sternkunde
ausgeht, erst unter Psammitich mit den Aegyptiern in engere Verbindung traten,
waren assyrische Sprofslinge schon sehr frih in ihre Niihe gekommen, da bei
Herodot I, 7. der erste Konig aus dem Stamme der Herakliden in Lydien, wo Homer
verweilte, ein Sohn des Ninus und Enkel des Belus heifst, nach welchen Niniveh
und Babel benannt scheinen. Es unterliegt auch keinem Zweifel mehr, dafs der
lydische Herakles oder Sandon eine assyrische Gottheit war, und die beiden in Felsen
gebauenen Bilder auf dem Wege zwischen Ephesus und Phokiia und zwischen Sardis
und Smyrna, welche Herodot 1I, 106. dem igyptischen Sesostris zuschrieb, eben so,
wie die Bildsiule des Sardanapalus, welche die Griechen in Kilikien fanden, den
assyrischen Denkmilern gleich zu achten sind, welche man am Nabr el Kelb in Syrien
und auf der Insel Kyprus gefunden hat. Wird gleich Memnon, den Homer schon
Od. IV, 188, XI, 521. als Sohn der Eos kennt, von Hesiod Theog. 984. ein Idnig
der Aethiopen genannt; so bezeichuet er doch als Erbsuer der Burg in Susa den
Morgenstern, mit welchem Jesaias X1V, 12. den Kénig von Babel vergleicht. Zum
Beweise, dafs die Aegyptier nicht vor dem Zeitalter der Alexandriner die Sternbilder
zeichneten, hat Schaubach darauf anfmerksam gemacht, dafs kein Sternbild iiber den
Horizont von Alexandria hinausreicht, so dafs ‘es als eine Erfindung der siidlicher
wohnenden Aegyptier in fritherer Zeit betrachtet werden kinnte, da somst der Stern
erster Grofse im Eridanus, welchen Ptolemieus zuerst erwiilmte, viel.frilher bekanunt
geworden sein miifste, Erst seitdem die Griechen ibre wissenschaftlichen Kenminisse
in Aegypten verbreiteten, eigneten sich die igyptischen Priester eine Bekanntschaft
damit aus frihever Zeit an, wie die Bewohner. von Chemmis dem Herodot N, 91.
vorlogen, dafs Perseus ibrer Stadt entstamme. Ungeachtet die iigyptischen Priester
alle Naturéreignisse sorgfillig aufieichneteh, um dadurch Vorseichen der Zukunft aa
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gewinnen, batten sie dooh so wenig daflir gesorgt, die astronomischen Eracheinungen
am Himmel zu verzeichmen, defs Ptolemmus in Alexandria sich geswungen sah, seine
genaue Zeithestimmung dureh die von den Chaldiern verzeichneten Mondfinsternisse
zu begriinden.

So unwabr die Behauplung griechischer Schrifisteller ist, dafs Pythagoras
die Geometrie bei den Aegyptiern, die Arithmetik bei den Phéniken, die Astronomie
bei den Chaldiern erlernt babe; so richtig ist die Bezeichnung der Wissenschaften,
in welchen die genannten Vilker den Griechen vorangingen. Obgleich die Griechen,
in der Bestimmung des Verhiltnisses zwischen Himmel und Erde, ibren eigenen Vor-
stellungen vom Weltall ‘folgend, den Himmel mehr als ein Jagdrevier des Orion als
wie eine Weidegegend nach den Anpsichten assyrischer Hirten betrachten mochten;
so ist doch in den iltesten uns erhaltenen Dichtungen des Homer und Hesiod der
assyrische Ursprung ibrer Sternkunde nicht zu verkennen. Mochten die Griechen
auch die Sterne, welche am meisten in die Augen fallen, obne fremdes Zuthun
bemerken, wie den Morgen- und Abendstern, ‘Eaxpépo: . XXHI, 226. Od. X1, 94.
und °E¢repos 1. XXII, 318, welche dem Herbstgestirne Il. V, 5. gleich am meisten
bervorstrahlen, aber erst von Pythagoras fiir dieselbe Venus erkannt sein sollen; so
verrathen doch die Benennungen und Schilderungen der wenigen Sternbilder, welche
Homer schon kannte, ihren assyrischen Ursprung. Nach Homer Od. V, 272 f. fubr
~ Odysseus kunstverstindig iiber das Meer, den Blick der schlaflosen'Augen

Auf die Plejaden gewandt und den spit nur gesenkten Bootes,

Wie auf die Bdrine, die sonst auch der Himmelswagen genannt wird,
Die sich im Kreis’ umdreht und dabei den Orion beachtet,

Sie, die allein niemals in das Bad des Okeanos eintaucht.

Hiernach ist der grofse Bir, der nach dem Orion blickt, das einzige Sternbild
welches Homer in der kalten Nordzone kannte, wihrend der ibm zuniichst stehende
Bootes, welchen Hesiod Arkturus oder Birenbiiter nennt, nur als heller Stern ihn
begleitet, wie den Orion der Hund 1L XXII, 27 ff,

Welcher im Herbst' aufgeht und in aberschwinglicher Klarheit
Hell vorstrahlt den Gestirnen im strotzenden Euter der Nachtzeit.
Hell zwar strahlt er, jedoch zum verderblichen Zeichen geordnet
Bringt er auch brennende Hitse den Elendduldemden Menschen.

In der Beschreibung des achillischen Schildes §1. XVIH, 486. setst Homer nur noch
3
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die Hyaden hinzu, welche Hesiod Hausl. 619. als vom Orion verfolgt anfiihrt; aber
vom Sternbilde des Stiers ist noch keine Rede, sowie Hemser Od. XI, 600 £ den
Herakles in der Unferwelt gleich dem Orion Od. XI, 574 & nach assyrischer Weise
schildert, ohne in ibm ein Sternbild anzuerkennen.

Den riesigen Orion, welchen die Gotter als Geliebten der Eos beneideten,
und die goldenthronende Artemis. Od. V, 121 &. auf der Wachtelinsel, iiber welcher
die Wende der Mittagssonne wer, Od. XV, 1103, mit ihren sanfien Geschessen erlegte,
sab Odysseus in des Ais Bebausung

Noch die Asfodelosame hinab das Gewild fertscheuchen,

Welches er selbst hinstreckt’ auf den einsam bewanderten Berghoh'n,
Haltend die stets unzerbrechliche Keule von Erz in den Handen.

Aber von Herakles sah Odysseus Od, XI, 600 ff.

Nur sein Gebild, da er selbst in dem Kreis' unsterblicher Gotter
Festliche Wonne geniefst im Besitz schonfiifsiger Hebe,

Tochter des méchtigen Zeus und der goldengeschuheten Here.

Jemen umscholl von den Todten Geschwirr gleichwie von den Vogeln,
Ueberallhin ibm gescheucht: doch er selbst stand finsterer Nacht gleich,
Haltend den Bogen zum Schusse bereit und den Pfeil auf der Sehne,
Schreckliches Blicks umschauend, dem stiits abschnellenden ahnlich.
Grauemerregend Gehenk wmgeb ihm die kraftige Brust rings.

Strahlead von Gold war der Riemen, worauf viel prangten der Wunder,
Baren und Eber des Waldes und wuthvoll funkelnde Lowen,
Kriegergewiihl und Gefechte mit Mord" und mit Mannervertilgung.

Nie doch schafe, ja nimmer, der Ktinstler ¢in anderes Prachtwerk,
Welcher mit eigener Kunst sin Gehenk wie jenes erzielte.

Sowne diese Schilderung durchaus solchen Bildwerken entnommen scheint, welche
Layard in Nimrud fand; so entspricht der bogenfiihrende Herakles, der auch
Od. VIIl, 224, unter die grofsten Bogenschiitzen gezihlt wird, bis ihm Pisander oder
Stesichorus die Teule und die Lowenhaut des Orion gab, dem assyrischen Gotte,
welcher nach des Tacitus Berichte 4. XII, 3. noch in der spitesten Zeit in den
Wildern umher das Wild mit Pfeilen erlegte. Eben so bewaffnete Aeschylus noch
des knieenden Hercules Sternbild, welchem Eratosthenes Keule und Léwenhaut bei-
legte. Auf dieses Sternbild kinmte man die Dicbtung beziehen, dals Herakles im
Kreise der unsterblichen Gitter verweile, und nicht, wie Orion, im der Unterwelt,
desagn Sterwbild m der siidlichen Hemisphlive lag, welche im Hiob 1X, 9. als die




verborgenen Kammern im Mittage bezeichnel wird, ds sie in dew lireise des Welt-
alls, in welchem der Assyvier hichste Gottheit schwebte, verbillt ‘dargestelit’ wuide,

Sowie die Assyrier die Unterwelt, sus welcher der Sonnengott den Hond
beraufholte, in die siidliche Haltbkugel verlegten, aus welcher des Orion raalihaariger
Begleiter, "™ oder Sirivs genannt, die tidtende’ Gluthitze herauffdhrte; so erschien
ibaen nach der Schilderung des Propheten Jesaias XIV, 43 & und ‘Ezechiel 1, 4. die
kalte Nordzone, in deren Mitte der allerhchste Gebieter iiber die denselben um-
kreisenden Sterngiter, welche, im Gegensatse der Orione bei Jesaias XHH, 10, im
Hiob XXXVH4, 7. die Morgensterne genannt werden, seinen 'Wobmsitz haite und wie
des gesammte Himmelsheer (%33) auf einem bedeckten Wagen (33), den nach der
Zahl der iiberirdischen Sphiren, des Wassers, der Luft and des feurigen Aethers,
drei Rosse zogen, bestindig die Welt umfabr. So leicht es sich daher erkliren
lifst, wenn die Rbmer das um den Novdpol kreisende Siebengestin mit sieben
Dreschochsen verglichen; so uwerklirlich wiirde es sein, wie Homer -dieses Gestirn
zugleich einem Biren und Wagen vergleichen konnte, wenn nicht ein assyrisches
Wortspiel das Riitheel Jisete, da bei den Assyriern 28 eben so leicht in die Benen-
nung des Biiren 37 und Wolfes 2N ilberging, wie die Benennung einer Gazelle N33,
welche nach Jesaias XHI, 49. auch das Schénste bezeichnete, in N'30, woraus sich die
Sage von der in eine Birion verwandelten Kallisto, der Tochter eines arkadischen
Konigs Lykaon, entspann, wofr im Hiob XXXVII, 23. gesagt wird: ,Von Mitter-
macht hbmmt Goldglauz za Lob vor dem miichtigen Gotte.“ Die Vertauschung des
Wagens mit einem Biren geschab in Assyrien um so leichter, da nbrdlich davon in
den kurdischen Bergen der Bir das geférehtetste Wild ist, wihrend die Griechen
nur vermittelst emes Wortspiels den Biren nach Arkadien versetzten. Den kleinen
Baren, welchen die Phniken als niber dem Pole dem grofsen auf ihren Seefihrten
vorzogen, verglichen diese wegen der Kriimmung seines Schwanzes mit einem Hunde;
den grofsen Biren aber dém Hiob 1X, 9. XXXVHI, 3. zufolge mit einem unbe-
stimmbaren Raubthiere, dessen vorspringende Schwanzsterne seine-'Jungen genannt
werden, fiir welche besorgt die dugstliche MuMer den wilden Jiger Orion bestindig
beachtet. '

Mit einem Wagen konstes nur die Assyrier, deren Wagen Layard in Nimrud
mit drei Pferden bespannt gefonden hat, das Sicbengestirn vergleichen, welches sie

3




——00204“0-——

deber auf ihren Cylindern dem Symbole des hichsiem Gotles beisugeben pflegten,
wofiic man euf babylonischen Cylindern das vom Himmel umgebeme Weltall und
einen Fischgott gezeichnet findet. Wean Homer such eimem zweiridrigen Krieges-
wagen drei Roase gab, so liefs er doch einen vierridrigen Fubrwagen durch zwei
Ochsen sziehen, daber auch der Fiihrer, an dessen Hand sich nach Anakreon dss
Siebengestirn dreht, Bootes genannt wird. Die Aaumhvy der Morgenrithe zichen bei
Homer Od. XXIII, 246, wie die Wagen in Khorsabad und Kujjundshik, nur zwei
Rosse, Lampos und Phaéthon, denen die beiden Nymphen Lampetie und Phaéthusa
entsprechen, welche auf der dreizackigen Insel Od. XII, 132. fiir den Sonnengett
siebenmalfunfzig Rinder und Schafe zur Andeutung der Nichte und Tage Od. X, 83 f.
eines Mondjahres weideten. Wie viele Rosse die jiidischen Konige, seitdem sie nach
assyrischer und babylonischer Weise Soune, Mond mit deren Herbergen im Thier-
kreise und das ganze Himmelsheer verebrten, 2. Kon. XXII, 5. u. 14, fiir den Sonnen-
wagen uaterhielten, ist in der Bibel nicht gesagt; auf einem babylonischen Cylinder
NG 6. der Oriental Cylinders by A. Cullimore fibrt aber die Gittinn der Morgen-
rothe, von den Genien der vier Tages- oder Jahreszeiten unter den Symbolen eines
festen Bestandes und Wechsels begleitet, dem Morgensterne auf einem Wagen mit
“vier zwolfspeichigen Riidern entgegen, den vier Rosse ziehen, gleichwie nach Dio
Cbrysostomus Orat. XXXVIL u. XL. die persischen Magier dem Wagen des Weltalls
vier Rosse des Feuers, der Luft, des Wassers und der Erde zutheilten, da sie nach
Herodot 1, 431. neben dem Weltall, der Sonne und dem Monde, auch den vier
Elementen opferten. Eben so liefsen die spiiteren Griechen den in den Fubrmann
verstirnten Krichthonius ein Viergespann erfinden, dessen Namen sie aus ibrer Sprache
auf verschiedene Weise zu erkliren suchten, wihrend die Ziege auf seiner Schuilter
und die Bicklein im Arme, sowie die gebogemen Kniee, auf einen assyrischen Ur-
sprung dieses Sternbildes fiibren, welehem die Benennung 0} TW als Aufzug eines
Brintigams entspricht, wiewohl auf eivem assyrischen Cylinder N 166. der Oriental
Cylinders by A. Cullimore der Fuhrmaon als Blitrgott dargestellt scheint.
Vergleicht man die Beschreibung des Fuhrmanns bei Eratosthenes C. 13. mit
der Darstellung des Blitzgottes auf dem Cylinder, so haben beide einen Stern auf
dem Kopfe, eiven auf jeder Schulter, von welchen der linke, der die Ziege heifst,
hell ist, einen auf jedem Ellenbagen, einen auf der rechten Hand, und nur die
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beiden Sterne der lnken Hand, in welcher der Blitsgolt statt der Bicklein einen
Blitastab hiilt, sind auf den Leib des Gottes iibertragen, sowie die Sterne um das
Siebengestirn zu einem verehrenden Magier und verschiedenen andern Figuren aus-
gebildet sind, Der Blitzgolt sitzt auf einem Stuhle vor einer Sternverzierung zur
Audeutung seiner Herrlichkeit nach der Beschreibung Ezechiel’s 1,26 ff., deren Benen-
nung 17 den verschieden gedeuteten Nsmen der Hyaden, welche dem Earipides
sufolge Tochter des Erechtheus waren, veranlafst haben mag. Die fiinf Sterne vor
dem Blitzgotie neben der Moudscheibe unterhslb der sechsstrahligen Sonne und ober-
hslb des Tisches, mit welchem nach Plutarch auch Anaximenes die Erde verglich,
weil sie rund und nibrend feststehe, stellen wie auf einem andern Cylinder A4 153,
wo statt der sechastrahligen Sonne dem birtigen Blitzgotte ein bartloser Sonnengott
mit vierfach gestirntem Iiranze in der linken Hand beigegeben ist, die fiinf Planeten
dar, Auf dem Cylinder aus HKer Porter's Reisen im vierten Bande von Lassen's
Zeitschrift fir die Kunde des Morgenlandes, wo der Blitzgott, gleich bewaffuet
wie der Sonnengott, éiber einem rubenden Stiere steht, sieht man vor diesem die
finf Wandelsterne unten, wilend hochoben das Siebengestirn zwischem der Mond-
sichel und dem héchsten Gotte im Kreise des Sternenhimmels gezeichnet ist. Dagegen
stehen auf. einem babylounischen Cylinder der spiitern Zeit N 167. bei 4. Cullimore
sieben Planetengitler mit Stiben in den Hinden vor der thronenden Nachtgittion
oberhalb einer symbolischen Darstellung der vier Mondwechsel und dreifachen Tages-
oder Jahreszeit, Sowie die Palme, woter welcher die schingelockte Leto den Apolion
mit dem Lockenbaare und die Artemis mit der schlanken Gestalt gebar, darauf hin-
weiset, dafs der lykische Gott wit dem goldenen Gehenke und silbernen Bogen und
die Gottinu mit dem goldenen Rohrpfeile den loniern von Assyrien aus bekannt
wurden; so lernen wir den Bellerophon, Perseus und Herakles aus ihren Sagen als
den heroisitien Sonnengott der Assyrier in dreifacher Weise kemnen.

Den dreifachen Sonnengott stellt ein babylonischer Cylinder AF 132. bei
A. Cullimore mit der Mondgittinn zusammen. Den Gott der aufsteigenden Mor-
gensonne in einer Strablenbeube und langem Gewaude mit dem Schwerte in der
Rechten begrilfst unter dem Zeichen des vom Himmel umgebenen Weltalls ein
Babylonier' mit einer Opfergabe, wihrend ibm gegeniiber der Gott der flammenden
Mittagssonne in karsem Leibrocke, mit erhobener Rechte die Peitsché schwingead,
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dber einem gefldgelten, Flammen spriihenden Thiere steht. Auf der andern Seite
des Cylinders schreitet dic Mondgittinn in hoker, strablenloser Hambe, aber langem
Gewande mit Pfeilen auf dem Rickem, siebenfach bestirmtem Ficher in der Reelten
und herabhangender Peitsche in gesenkter Linken dem von den feurigen Steinen
des Gotterberges (Ezech. XXVIIL, 14.) absteigenden Gotte der Abendsonne mit
gesenkter Rechted und kurzem Leibrocke eutgegen.. Unler den unsihligen Cylinderu,
suf welchen diese Gitter mehr oder wenmiger verschieden dargestellt sind, erhebt auf
M 571. der Morgen- oder Frithlingsgott, dem die Anfangsreichem zweier Namen
beigeschrieben siad, die vielleicht 53 und 2 lauten, sein Schwert zwischen der
Mondsichel und einem aufrechisiizenden Hunde, withrend den begriifsenden Babylonmier
ein verschuittener Opferdiener mit Becher und Speisekorbe in kurzem Leibrocke und
eim betender Priester in Strahleshanbe und vielfach umschlongenem Gewande begleitet,
Auf eivem andermn Cylinder A¢ 30, wo der Abendgott mit einem Kugelstabe oder
einer Keul¢ in der Linken, vom betenden Priester und verschuittenen QOpferdiener
begleitet, vor die Vollmondsgbttinn ¢ritt, welche in der Strahlenbaube und drei
Pfeilen in der Rechten iiber einem liegenden Hunde. steht, ist dem Namen 53 der
Name %18 (die Sonnemerleuchtete) hinzugefigt. Vereinigen wir aber die Namen 53
und 2, wofiir die Bibel 5!_’;'\!: schreibt, mit der Bildungssilbe on; so erhalten wir
den Nasmen des lyhischen Heros Bellerophon, der mit dem Schwerte kimpfie,
wibrend man dem Perseus, welchen nach Herodot VI, 54, die Perser fir einen
Assyrier erklirten, als Reiter oder U0 auf dem gefliigelten Streitrosse (D0 V39),
dessen Bild Layard in Nimrud fand, statt der geschwungenen Peitsche ein Sichel-
schwert gab. Der Abendgott mit der Keule wurde zum Herakles oder Sandes, San-
don, Sandakos, dem man zum Jahresschlusse das fiinfligige Fest der Sakiien foierte.

Sowie Botta den Herakles mit der Keale in Khorsabad als Lowenerdriicker
fand, so stellen ibn Cylinder mit assyrischer und babylonischer Keilschrift A€ 39.
ond  34. als knieenden Liowenschwinger dar. Es leidet daker keinen Zweifel, dals das
Sternbild des koieenden Herkules, der mit der Spitze des linken Fufses auf den Kopf
des grofsen Drachen, der sich zwischen den Birgestirnen windet, mit hocherbobenen
Armen tritt, eben sowohl, wie das Sternbild des Perseus, der unterbalb des Kepbeus,
der Kassiopea und Andromeda, welche simmtlich ihre Arme ausstrecken, in der einea
Hand ein Schwert ilber den Kopf bilt, in der andern gesenkten dagegem das Haupt
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der Medusa, eine assyrische Erfindung ist. Beide bezeichnet als assyrisch ihr gebo-
genes Knie gleich dem, Orion (W fiir y*0) genannten, Nimrod, dem gewaltigen
Jiger (Gen. X, 9.) mit dem assyrisch umgiirteten Schwerte und der Keule, welche
nach Herodot VII, 63. die Assyrier noch im Heere des Xerxes fiihrten. Sowie
Perseus die dem ihr gegeniiberstehenden Wallfische der siidlichen Halbkugel preis-
gegebene Andromeda rettete, liefs Homer 1l. XX, 247. den Herakles in Troja gegen
ein Seeungehener kimpfen; aber im sssyrischen Sternbilde triit er aof den Kopf der
Schlange des Paradieses (Gen. 11, 15.), welche dem Panyasis zufolge von Here zum nie
schlummernden Hiiter der goldenen Aepfel im Garten der Hesperiden bestellt wurde, bei
Hesiod Theog. 326 ff. ein Sobhn der Keto heifst, aber von andern Ladon, Lathon
oder Lethon, wie der gleichnamige Flafs bei Lucan IX, 355, statt des Leviathan
genannt wird, dessen Sternbidd Hiob III, 8, erwiibnt, sowie Jesaias XXVIL 4. sowohl
die mehr gerade Schlange des Ophiuchos, vgl. Hiob XXVIL 43, als die sebr gewun-
dese der Nordzone und den Drachen des Meeres in der siidlichen Halbkugel keunt,
Sowie die Fliigel der Morgenréthe in den Psalmen CXXXIX, 9. zeugen, dafs die
Sterolunde der Bebriier von Assyrien ausging; so. bezeichnet des Schlangenbalters
langgestreckter Korper, wie bei dem Kepheus, der Andromeda und der gefligelien
Jungfrau, den assyrischen Ursprung. Leicht liefsen sich noch mebre Sternbilder als
assyrisch nachweisen; doch zeigt das Bemerkle schon geniigend, dafls die assyrische
Sternverebrung die Mutter der urspriinglich mythisehen, aber spiiter wissenschaftlich
susgebildeten Sternkunde war. Wenn der Stifter des medischen Reiches aus gleicher
Quelle seive Kunde schipfle, sp lifst sich aus den siebem Ringmauem von Aghatana
bei Herodot 1, 98. beurtheilen, wie sich die Assyrier ‘zu der Zeit den Wohnsitz des
Allerhiichsten von den Himmelsspbiren der Sonne, des Mondes und der fiiuf Planeten
umkreiset dachten.



Erliuterung einiger morgenlindischen Cylinder.

Um den leeren Raum der beigegebenen Steindrucktafel mit etwas Niitz-
lichem auszufiillen, habe ich meinen vieljibrigen Freund, den Herrn Hofbuchhindler
Fr. Hahn hieselbst, bewogen, mir die Bekanntmachung einiger noch unedirter Cylin-
der aus seiner Sammlung alterthiimlicher Penkmiler zu erlauben, von welchen drei
habylonischen und einer assyrischen Ursprungs sind. Unter M L sind alle vier
nach der wahren Grifse ihrer abgerollten Seiten gezeichnet und geordnet, und unter
jedem zu beiden Seiten der Angabe ihrer Steinart die Durchbohrungen auf der Ober-
und Unterfliche bemerkt. Die Gégenstinde der Darstellang sind simmtlich religitser
Art, und dsher nach den religitsen Vorstellungen der morgenlindischen Vilker ver-
schieden; die Darstellung des Kampfes gegen die Siinde durch einen Bekiimpfer
solcher Thiere, welche man als Geschtpfe des bisen Princips betrachtete, auf AF 4.
ist jedoch so allgemein, dafs deren Erlinterung den Unterschied assyrischer, babylo-
nischer und persischer Darstellungsweise zu zeigen vermag. Unter den mancherlei
Darstellungen, iiber welche sich Raoul - Rochette in seinem Premier Mémoire
(d'archéologie comparée) sur FHercule assyrien et phénicien pag. 113 —133.
verbreitet, ist der unserigen am ahnlichsten die, welche er auf PI. VI, 16. hat ab-
bilden lassen, ob sie gleich den Thierbekimpfer unsers babyleanischen Cylinders in
assyrischer Weise darstellt. Auf beiden Cylindern erfafst ein Gott mit jedem Arme
ein dem Steinbocke ihnliches Thier, welches auf den Hinterfiifsen sich erhebend den
Kopf zuriickbeugt; aber auf dem assyrischen Cylinder ist nicht nur alles, soviel
miglich, aus Sternkugeln gebildet, sondern auch der Gott, wie der Straufshekimpfer
auf Pl VIL, 17, in gelocktem Haupthaare und langem Gewande mit vier Fligeln
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vorschreitend dargestellt, statt dafs der babylonische Thierbekimpfer in flachem Hute
und kurzem Wambs die durch ein Band verbundenen Beine spreizt. Beiden Thier-
bekimpfern scheint eine Blumenpflanze als Symbol der Reinheit beigegeben zu sein;
aber statt dafs auf dem babylonischen Cylinder, wie auf ANZ 9, bei 4. Cullimore,
ein anderes Thier dem Steinbocke zugesellt ist, enthilt der assyrische die eigenthiim-
liche Bezeichnung der Fruchtbarkeit durch einen Fisch und das Zeichen der Empfing-
nifs nebst dem, wie auf P/. VII, 13., verkiirzten Symbole des Himmels. Obgleich
die persische Darstellung des Rustam von der assyrischen ausging, so ist sie doch
davon eben so leicht zu unterscheiden, wie von der babylonischen, da der Gott auf
Pl. VI, 12. in gezackter Tiare und kurzem Ueberwurfe des langen Gewandes die
Beine mebr zusammenhilt, und unter dem Halbmonde, der ihn auf Pl VII, 14. be-
gleitet, zwar selbst keine Fliigel trigt, aber einfach befliigelte Thiere bel:imp'ft.

Die bekimpften Thiere wurden selten nach der Natur, sondern, wie die bei-
gegebenen Blumengewiichse, meistens nach beliebiger Vorstellung als Symbole der
zu bekimpfenden Siinden dargestellt, so dafs der Steinbock zuweilen kaum von einer
Gazelle zu unterscheiden war. Deutlich unterschieden sind jedoch beide anf einem
Cylinder des britischen Museums aus Niniveb, welcher in den Fundgrubem des
Orients I, 3. 1A.,im Second Memoir on Babylon by Rich 11. und in den Orien-
tal Cylinders by Cullimore 21. auf dreifache Weise gezeichnet ist, und den assyri-
schen Hercules, von welchem Tacitus A. XIl, 43. scbreibt, als Jiger zu Rosse dar-
stelit. Hier ist der Steinbock, welchen in N¢ 64. bei 4. Cullimore ein Lowe ver-
tritt, NF 162. aber nach persischer Zeichnung enthillt, mit einer ihr Junges siiugen-
den Gazelle zusammengestellt, welche die Lykier mit einer ihr Kalb siugenden Kub
vertauschten. Obgleich bei 4. Cullimore der assyrische Pferdeschmuck irrig wie
das Siebengestirn der Plejaden gezeichnet ist, und neben der Feuersiiule iiber dem
dreizackigen Wassersymbole der Leuchter fehlt; so ist doch daselbst allein die Dar-
stellung so richtig abgetheilt, dafs auf das Symbol des Himmels Sonne, Mond und
Biirgestirn gehorig geordnet folgen., So mannigfaltig der assyrische Hercules dar-
gestellt zu werden pflegte, so mannigfaltig mag er auch benannt worden sein; aber
sowohl auf AZ 37. als 38. bei A. Cullimore (Pl. VI, 14. und 2. bei Raoul- Rochette),
‘wo er statt zweier Greife ein gefligeltes Einhorn mit einer Peitsche bedroht, aus
welcher die Griechen das Sichelschwert des Perseus schufen, wird er Bel KAemosh

genannt, womit sich der Flammengott vergleichen lifst, der anf NG 132. bei 4. Culli-
4
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more tber dem gefliigelten Thicre stehend die glihende Mittagssonne bezeichnet, und
durch die Zasammenstellong mit der Gittinn auf unserer AF 2. und den beiden Géttern
auf AF 3. den besten Aufschluss iiber deren Bedeutung gibt. Auf diesem babylo-
nischen Cylinder sehen wir der im vorhergehenden Aufsatze gegebenen Erlkuterong
zafolge den Gott der Morgensonne mit fllmmendem Schlachtmesser unter dem Sym-
bole des Himmels nach babylonischer Zeichnung vor dem ihn begriifsenden Babylo-
nier den heiligen Berg besteigen, der nach Egechiel XXVIII, 44. von gliihenden
Stemen funkelt, wihrend auf der entgegengesetzten Seite der Gott der Abendsonne
mit gesenkter Rechten vom heiligen Berge herab der Mondgittinn entgegentrift, welche
dem Morgengotte gleich gekleidet, aber statt der Strablenhsube mit strahlenden Pfei-
len iiber den Schultern, die vom Glutgotte der Mittagssonne hochgeschwungene Peitsche
in der Linken sinken lifst und dagegen dem Abendgotte in der Rechten sieben Stern-
kugeln wie in einem Ficher entgegenhilt. Man wird vielleicht diese Gittinn von der
auf NF 2. eben so verschieden glauben, wie den jagendem Reiter von dem Thierbe-
kimpfer; allein die gleiche Inschrift der Sonne und des Mondes auf AF 30. bei
A. Cullimore und auf IV, 2, 6. der Fundgruben des Orients, welche auech den
thronenden Gottinnen auf AF 23. und 25., wie auf AF 57. bei 4, Cullimore dem
Morgengotte beigegeben ist, beweiset ihre Gleichbeit unter verschiedener Darstellung,
wihrend bei ihnlicher Darstellung auf AF 88, wo die Priester eben solche gehtrnte
Hauben tragen wie die thronende Gdttinn, und dieser statt der Gans als eines Sym-
boles der Wachsamkeit bei Nacht zwei Fisehe zur*Andeutung ibrer Fruchtbarkeit
beigegeben sind, die Inschrift verschieden lautet.

Verschieden lautet auch der Gottinn Name auf AF 56., wo sie in einer Strah-
Jenhavbe iiber einem Liwenpaare stehend und darch den Armleuchter in der Rechten als
Nachtgdttinn bezeichnet mit dem Morgengotte zusammengestellt ist, obgleich derselben
Géttion auf dem zuerst in IH, 3, 11. der Fundgruben des Orients bekannt gemach-
ten und nachher oft wiederholten und besprochenen, aber selten richtig gedeuteten
Cylinder des britischen Museums iiber dem Hunde eine gleiche Tafel, wie auf 1V, 2, 6.
und auf ANF 25. bei A. Cullimore, beigegeben wurde, deren Inschrift Rick nur,
wie bei dem Sternseher auf III, 3, 1., wegliefs. Hier ist sie zwar als Melekheth oder
Koniginn des Himmels, welcher man nach Jeremias VII, 418. und XLIV, 17 £, um
dem Tode durch Hunger oder Schwert zu entgehen, riucherts, Kuchen buk und
Trankopfer gofs, mit einem Kugelstabe in der Rechten thronend dargestellt; aber die
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den. Mondesvierteln gleich strehlenden Pfeile itber den Schultern, der Lowe. zu ihren
Fiifeen und das Liowenpmer, welches zur Andeutung des Mondwechsels an ibrem
Throne sich kreuzweise iiber einander erhebt, bezeichnen sie als die Mondgottinn, deren
Brustschild anf A€ 55. und 88. einem Lippchen gleicht. Der Zweig mit Granat-
ipfeln in der Hand. der ihr gleich gekleideten Unterpriesterinn deutet ibre Befruch-
tungskraft an, wie der sie begleitende Hund, dessen Kopf den holzernen Rauchalfar
unter dem Zeichen der Sonné oder des Himmels schmiickt, die Wachsamkeit in der
Nacht. Der auf uvserer ANF 2. vom Oberpriester der Gittinn vorgefiihrte Mann
bringt ibr eine Ziege zum QOpfer, wie auf NG 88. bei A. Cullimore, was oft auch
bei dem Morgengotte geschieht, statt dafs den Abendgott auf N# 94. und 136. ein
Bock nur als Symbol begleitet oder die Stelle eines zum Opfer bestimmten Kindes,
wie auf V¢ 90., vertrilf. Meistens betet nur ein Priester vor dem Abendgotte, wie
auf unserer M 3., wo ibn jedoeh unter dem Symbole des Himmels eine Maske be-
gleitet, welcher auf einem Cylinder in Raoul- Rochette's Second Mémoire sur la
croixz ansée 1lI, 2., der seiner babylonischen Inschrift ungeachtet igyptischen Syn-
kretismus verriith, zugleich ein Kopf, wie auf NF 95. bei 4. Cullimore, beigegeben
ist. Durch beides wird, wie durch den Scorpion, der Opfertod bezeichnet, wie durch
das gehenkelte Kreuz vor dem Morgengotte mit dem Flammensymbole die Auferste-
bung zum ewigen Leben, welche auf unserer N¢ 3. der emporgerichtete Fisch und
das gehenkelte Robr andeutet. Mit derselben Lehre, mit welcher der Propbet Jesaias
XXVI, 49. sein Volk trostet, berubigten sich die .Babylonier, deren Magier nach
Pausanias 1V, 32, 4. nebst den Indiern die ersten waren, welche die Unsterblichkeit
der Seele lehrten, wenn sie, um grifseres Unglick abzuwenden, wie der Moabiten
'li(inig (2. Kain. I, 27.), ibr erstgehorenes einziges Kind zum Opfer brachten
(Ezech. XX, 26.). Da sie, wie der Prophet Hosea VI, 2. ff., die Wiederbelebung
schon am dritten Tage erwarteten, weon wan die dunkele Andeutung einiger Cylinder,
wie N¢ 165. bei 4. Cullimore, darauf beziehen darf; so betrachteten sie den Feuner-
tod nur als einen Durchgang zur Reiwigung von den irdischen Schlacken und zur
Verklirung in ewiger Goltergemeinschaft, und feierten ihn wie ein Freudenfest mit
der schallendsten Musik (Plut. de swperst. ¢. 13.). Daher sehen wir auf AZ 32.
bei A. Cullimore das dem Tode geweihete Kind wie eine Priesterion gekleidet, und
auf NF 48. sogar dem Abendgotte gleich gezeichnet, wihrend es auf AZ 43. neben

dem Morgengotte als verklirt dargestellt ist.
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Auf dem zuletzt erwihnten Cylinder aus spiiterer Zeit hilt ein Beschwirer,
der auf AZ 107. den Glutengott begleitet, dem Morgengotte, wie auf unserer NZ 3.,
das Zauvberrohr der Verklirung entgegen, wiewohl von einer viersprossigen Pflanze
statt der beiden Sterne begleitet. Sein Zauberrobr gilt auf IV, 2, 5. der Fundgru-
ben des Orients und N2 32. der Oriental Cylinders der emporgerichteten Schlange
auf NF 31. gleich, iiber welcher als Zeichen der Verklirung, wie tiber dem gehen-
kelten Rohre zwischen den ringenden Genien neben den zur Andeutung des Aufer-
stehens tiber einander gestellten Kindern auf MN# 95., eine Keildurchkreuzung ge-
schrieben ist. So trostreich der Glaube an eine solche Verklirung war, so schau-
derbaft waren die Brandopfer, von welchen Jeremias XIX, 5. und XXXI1I, 35. spricht.
Bei den Assyriern zeigt sich davon keine Spur; vielmehr stellen die assyrischen Cy-
linder, wie unsere A 4., die Géotter nicht als Opfer fordernd, sondern als segnend
dar. Wie auf dem Speisekorbe des adlerkipfigen Gottes auf Fig. 1. in Layard’s
Nineveh stehen sie zu beiden Seiten eines reichlich mit Bliithen geschmiickten mysti-
schen Palmbaumes theils mit ausgebreiteten Fingern, theils eine Frucht darreichend.
- Auf einem persischen Cylinder der spitern Zeit in den Fundgruben des Orients
IV, 2, 10, reichen zwei adlerkipfige Gotter, von einem Adler oberhalb der vier-
sprossigen Pflanze begleitet, ibre Frucht dar, statt dafs auf einem babylonischen Cy-
linder in den Travels by Sir Will. Ouseley, Vol. . Pl. XXXVII, ein adler-
kopfiger Gott nur die Finger ausbreitet, und auf NZ 145. bei 4. Cullimore zwei
Minner iiber den aufspringenden Steinbock und den gefliigelten Stier mit Menschen-
kopfe, welche die Stelle der adlerkipfigen Gétter einnehmen, beide Hinde ausbrei-
ten. Der aufspringende Steinbock, welcher auf einem persischen Cylinder in Raoul-
Rochette's Premier Mémoire sur ¢ Hercule Pi. VII, 19. neben einem fruchttragenden
Palmbaume den zwei gefliigelte Stiere mit Menschenkopfe ergreifenden Thierbe-
kimpfer begleitet, dessen Stelle auf einem assyrischen Cylinder P/ IV, 16. der iiber
einem Lowen stehende Sonnengott vertritt, bezeichnet auf einem andern Cylinder
Pl. IV, A7. neben der lilienartigen Pflanze unterhalb der Sonne die vegetabilische
Fruchtbarkeit, wie ihm gegeniiber der Embryo die animalische. Anstatt jedoch mich
iiber die assyrischen Cylinder weiter zu verbreiten, fiige ich lieber ein Verzeichniss
von Gitternamen aus der Inschrift des Obelisken aus Nimrud hinza.
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Anrufung der Gotter auf dem Obelisken aus Nimrud.

IDie Inschrift des Obelisken aus Nimrud auf PJ. 87. des britischen Museums
beginnt mit einer Anrufung der Gotter, welche vierzehen Zeilen fiillt, und ungeachtet
der Verletzung des Anfanges von acht Zeilen den Zusammenhang des Ganzen mit
solcher Wahrscheinlichkeit errathen liifst, dafs ein Versuch ihrer Entzifferung wiin-
schenswerth scheint, zu welcher ich mir wenigstens einen Grund zu legen erlaube,
wenn mir gleich eine vollstindige Entzifferung versagt ist. Sechszehen Gotternamen,
von welchen je acht in den ersten acht und den folgenden sechs Zeilen enthalten
sind, scheinen sich einander also zu entsprechen, dals sie zwei Gottersysteme bilden,
in welchen je siehen Gotter einer hihern Gottheit untergeordnet werden. Sogleich
zu Anfange der Inschrift ist der hohern Gottheit Name durch dasjenige Zeichen an-
gedeutet, mit welchem das assyrische Land bezeichnet zu werden pflegt, als dessen
Schutzgott er den iibrigen Gottern in den Inschriften der assyrischen Konige voran-
gestellt wird, ohne wie hier durch ein vorgesetztes Gottheitszeichen ausgezeichnet zu
werden. Hier sind seinem Namen, welcher Assur gelautet haben mag, die Bezeich-
nungen eines grofsen Herrn und Konigs und Obersten (sar) der grofsen Gotter bei-
gegeben, sowie die Gottheit in der neunten Zeile, deren Name verletzt ist, die Mutter
(amma) der Gotter und grofse Herrinn genannt wird. Wenn das drittletzte Zeichen
der zwolften Zeile eine Mutter bezeichnet, wie Rawlinson bebauptet; so schliefst die
dritte Zeile mit ihrem Namen, welchem die vierte Zeile die Worte yamin db "A. in
(swr Rechien des Vaters der Gitter) hinzufiigt. In der Hauptinschrift des Nord-
westpalastes zu Nimrud (Pl, 2, 1.) wird der Konig als ihr Verehrer sogleich nach
Assur bezeichnet, und in der Inschrift des Stieres aus Nimrud (Pl 12, 9.), sowie



e B0 e

auf dem Backsteine von Karamles (Pl. 82, 2.), sogar vor Assur, mit dessen Namen
der ihrige durch die Partikel gam verbunden ist. Das Zeichen ihres Namens, wel-
ches die Geltung eines IV hat, steht anch auf einem babylonischen Cylinder (N. 434.
bei A. Cullimore) zwischen zwei Gottheiten, welche auf einem assyrischen Cylinder
N. 18. von den Zeichen der Sonne und des Mondes begleitet einander gegeniiber
sitzen, wiihrend eine Untergottion hinter ihrer Gebieterinn den Fliegenwedel emporhiilt.
Ein von dem Gotte nach ihr zu gerichteter Fisch bezeichnet ihre Fruchtbarkeit, und
wenn sie dieselbe ist, welche der Prophet Jeremias VI, 18. XLIV, 17 ff. Mele-
kheth des Himmels nennt; so wurde ibr als Mondgéttinn geriuchert, Kuchen gebacken
und Trankopfer gegossen, um dem Mangel und Tode durch Hunger und Schwert zu
wehren, Daraof beziehen sich vielleicht die Worte der vierten und fiinften Zeile
unserer lInschrift 170 N2 DW) N3 MOIM 13 (die verstindige wnd weise Kiniginm,
holde Verachtung der Helden), wornach ibr Name Nith gewesen sein mag. Sowie
dieser in der Hauptinschrift des Nordwestpalastes durch den Winkel oder die Parti-
kel A% mit dem durch eine Keildurchkreuzong bezeichneten Gotte Ezer verbunden
wird, so dieses Gottes Name in der zehenten Zeile unserer Inschrift mit einem andern,
der ‘auch in der dritten Zeile mit einem andern verbunden ist. Diese Namensgleich-
heit spricht fiir die Avnahme, dafs den beiden Hauptgottheiten gleiche Untergotthei-
ten beigegeben sind, wenn auch in abweichender Amordnung und Benennung.
Assur’s erster Untergott wird in der zweiten Zeile ' An mit beigefiigtem Ko-
nigszeichen genannt, welchen man fir den A4namelekh der heiligen Schrift (2. Kin.
XVII, 31.) erkliren kinnte, wenn zu Anfange der sechsten Zeile vor dem Kinigs-
zeichen M erginzt werden diirfte. Die folgenden Gotternamen lassen aber in den
Untergottheiten personificirte Eigenschaften der Planetengtter vermuthen, dem mfolge
1% die Zeugungskraft der Sonne andeutet, wie die Namen des zweifen und dritten
Untergottes Izuz und Amnak die Kriegerstirke des Nergal oder Mars und die
Wahrheit des Gotterpropheten Nebo oder Mercur. Darf man den Namen der vier-
ten Untergottheit, welcher mit dem Zeichen filr Bel zwei Landeszeichen verbindet,
mit 73W3 vergleichen, wodarch die Rabbiner die Verbindang des Mannes und Wei-
bes bezeichnet glanben; so ist er auf die Begattungslicbe der Venus zu beziehen,
wie der Name Nith fiir die fiinfte Untergottheit auf die Herrschaft des befruch-
tenden Mondes. Vom Namen des sechsten Untergottes ist nur des Kéuigszeichen
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mit dem Beisatze ‘D7 ¥y (Gottesbild des Hiigels) erhalten, damit zugleich aber
durch ein verkniipfendes 1 die Bezeichnung eines Feindes der Treulosigkeit verbun-
den, wenn man das letzte Wort der sechsten Zeile "8 und die siebente Zeile 2"
013 13 13 (Verleugnung seines Unterpfandes unter Treulosigkeiten) lesen darf.
Falls dadurch eine Eigenschaft des Jupiter angedeutet wurde, so bezeichuete der Name
des siebenten Untergottes Shal am Schlusse der siebenten Zeile eine Eigenschaft des
Saturn, welcher am Schlusse der achten Zeile 70 "y (Feind des Vergehens), wie
vorher DN AR MR 17 (Richter des Geliistens und unstriflichen Wandels) genannt
wird. Die beiden Zeichen, welche auf das Wort dan zu Anfange der achten Zeile
folgen, bezeichnen zwar in den Inschriften zu Persepolis den Himmel, kionnen hier
aber schwerlich eben so gedeutet werden, da das durch af damit verkniipfte Wort,
wofiir in der dreizehenten Zeile blofs hath geschrieben ist, keine Bezeichnung der
Erde zu sein scheint. Wie die Untergitter des Assur lassen sich auch die Unter-
gotter der Nith als allegorische Bezeichnungen der Planeten deuten, von welchen
der erste am Schlusse der neunten Zeile 4! (Niitzlichkeit im Gegensatze von 5753)
(3) Wt (Heil der Priester) genaunt und durch die Partikel af mit dem Gotte
Amnah (Zuverlissigheit) verbunden wird. Letzterer wird als ein grofsmichtiger
Gott (12)27) bezeichnet, wie vielleicht der Gott Zaw (Gebot) zu Anfange der eilften
Zeile als oM (Zufluch?) und auserlesener Konig (Mn3). Als vierter Untergott ist
Rofe (Heilkraft) 1233 03 (Verleihung des Segens) gevanunt, und als fiinfter
Naamah (Anmuth). Der Name des sechsten Untergottes in der zwolften Zeile scheint
W (Macht) ni>3 (KErstgeburt) der Gittermutter Nith zu sein; der Name des
siebenten in der dreizehnten Zeile Ny vii (Helfer) mit dem Beisatze (DW)N] A% MR
(der Schuld und Unschuld) und vZ) 07 VW (Wurzel des Gesetzes und Gerich-
tes) der grofsen Gotter. Den Schlufs der Anrufung dieser Gitter bilden in der
vierzehenten Zeile die Worte R4 Yoo (ob des Anhirens der Heldenthaten) (miala)
(vom Antritte) meiner Herrschaft an.
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